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Erwagungen

E.11

Die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann wegen Rechtsverletzungen
gemass Art. 95 und 96 BGG erhoben werden. Das Bundesgericht wendet das Recht von
Amteswegen an (Art. 106 Abs. 1 BGG ). Esist folglich weder an die in der Beschwerde
geltend gemachten Argumente noch an die Erwagungen der V orinstanz gebunden; es kann
eine Beschwerde aus einem anderen als dem angerufenen Grund gutheissen und es kann
eine Beschwerde mit einer von der Argumentation der Vorinstanz abweichenden
Begrindung abweisen (vgl. BGE 132 |1 257 E. 2.5 S. 262; 130 111 136 E. 1.4 S. 140).
Immerhin prift das Bundesgericht, unter Beriicksichtigung der allgemeinen
Begrindungspflicht der Beschwerde ( Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG ), grundsétzlich nur die
geltend gemachten Rlgen, sofern die rechtlichen Mangel nicht geradezu offensichtlich sind.
Esist jedenfals nicht gehalten, wie eine erstinstanzliche Behorde alle sich stellenden
rechtlichen Fragen zu untersuchen, wenn diese vor Bundesgericht nicht mehr vorgetragen
werden (BGE 13311 249 E. 1.4.1 S. 254).

E.12

Dader vorinstanzliche Entscheid nicht Geldleistungen der Unfall- oder der
Militarversicherung betrifft, pruft das Bundesgericht nur, ob das vorinstanzliche Gericht
Bundesrecht verletzte, einschliesslich Uberschreitung oder Missbrauch des Ermessens oder
ob der rechtserhebliche Sachverhalt offensichtlich unrichtig, unvollstandig oder unter
Verletzung wesentlicher V erfahrensbestimmungen festgestellt wurde.

E.2

Streitig und zu prifen ist, ob die Vorinstanz Bundesrecht verletzte, indem sie feststellte, die
Versicherte habe Anspruch auf die Vergutung der Kosten ihrer Beinorthesen.

E.3.1

Gemaéss Art. 21 Abs. 1 1VG hat der Versicherte im Rahmen einer vom Bundesrat
aufzustellenden Liste Anspruch auf jene Hilfsmittel, deren er fur die Austibung der
Erwerbstatigkeit oder der Tatigkeit im Aufgabenbereich, zur Erhaltung oder V erbesserung
der Erwerbsfahigkeit, fur die Schulung, die Aus- und Weiterbildung oder zum Zwecke der
funktionellen Angewdhnung bedarf. Kosten fir Zahnprothesen, Brillen und Schuheinlagen
werden nur tbernommen, wenn diese Hilfsmittel eine wesentliche Erganzung
medizinischer Eingliederungsmassnahmen bilden. Der Versicherte, der infolge seiner
Invaliditét fur die Fortbewegung, fur die Herstellung des K ontaktes mit der Umwelt oder
flr die Selbstsorge kostspieliger Geréte bedarf, hat im Rahmen einer vom Bundesrat
aufzustellenden Liste zudem nach Art. 21 Abs. 2 IV G ohne Riicksicht auf die
Erwerbsfahigkeit Anspruch auf solche Hilfsmittel.



E.3.2

Im Rahmen der im Anhang zur HV 1 aufgefUhrten Liste besteht gemass Art. 2 Abs. 1 HVI
(SR 831.232.51) Anspruch auf Hilfsmittel, soweit diese fur die Fortbewegung, die
Herstellung des Kontaktes mit der Umwelt oder fir die Selbstsorge notwendig sind.
Anspruch auf diein dieser Liste mit (*) bezeichneten Hilfsmittel besteht nach Art. 2 Abs. 2
HVI nur, soweit diese fir die Austibung einer Erwerbstétigkeit oder die Tétigkeit im
Aufgabenbereich, fur die Schulung, die Ausbildung, die funktionelle Angewdhnung oder
far diein der zutreffenden Ziffer des Anhangs ausdriicklich genannte Tétigkeit notwendig
sind.

E.33

In Anwendung von Ziff. 2.01 Anhang HVI werden Beinorthesen geméss Tarifvertrag mit
dem Schweizerischen Verband der Orthopadie-Techniker vergutet. Ziff. 2.01 Anhang ist
nicht mit (*) bezeichnet.

E.41

Das kantonale Gericht hat in Wirdigung der gesamten medizinischen Akten fir das
Bundesgericht grundsétzlich verbindlich festgestellt, dass bei der Versicherten mit den
streitigen Orthesen weder eine eigentliche Selbstsorge, noch eine selbststandige
Fortbewegung, noch im engeren Sinn die Herstellung des Kontakts mit der Umwelt direkt
gewahrleistet werden. Diese Feststellung ist im bundesgerichtlichen Verfahren unbestritten
geblieben.

E.42

Gemass dem Wortlaut von Art. 21 Abs. 2 1VG wird, damit ein Anspruch auf ein Hilfsmittel
besteht, ein Bediirfnis vorausgesetzt. Das Hilfsmittel muss demnach fir die invalide Person
zur Erfullung des gesetzlich geschiitzten Zweckes notwendig sein. Diese Bedingung ist
rechtsprechungsgemass dann erfiillt, wenn der versicherten Person nicht zugemutet werden
kann, ohne den beanspruchten Gegenstand sich fortzubewegen, mit der Umwelt in Kontakt
zu bleiben oder fur sich zu sorgen, und wenn die versicherte Person willens und fahig it,
mit Hilfe des beanspruchten Gegenstandes einen dieser Zwecke zu erreichen (EVGE 1968
S. 208 E. 3d S. 212). Der vorinstanzliche Hinweis auf die Materialien zu Art. 21 Abs. 2
IV G bildet keinen hinreichenden Grund, von dieser Rechtsprechung abzuweichen. Der
Bundesrat beantragte in seiner Botschaft lediglich, den Kreis der Anspruchsberechtigten
nicht langer auf jene versicherten Personen einzuschrénken, welche das Hilfsmittel zur
Auslibung einer Erwerbstétigkeit oder einer Betatigung im Aufgabenbereich benttigten.
Allerdings empfehle sich bei diesen Schwerstinvaliden eine gewisse Zurtickhaltung
hinsichtlich der Art der abzugebenden Hilfsmittel, weshalb der Anspruch auf kostspielige
Geréte zur Ermoglichung der Fortbewegung, der Selbstsorge und zur Herstellung des
Kontaktes zu beschranken sei (vgl. Botschaft des Bundesrates an die Bundesversammlung
zum Entwurf eines Bundesgesetzes betreffend Anderung des Bundesgesetzes tber die
Invalidenversicherung vom 27. Februar 1967, BBI 1967 | 653, S. 676 f.).

E.43

Da nach den verbindlichen vorinstanzlichen Feststellungen die Versicherte auch mit den
streitigen Orthesen nicht féhig ist, einen der gesetzlichen Zwecke zu erreichen, besteht kein
Anspruch auf Vergutung der Kosten fur dieselben; die Verfigung vom 30. Juli 2008 war
somit rechtens. Die Beschwerde ist demnach gutzuheissen und der kantonale Entscheid



vom 6. Mai 2009 ist aufzuheben.

E.5

Aufgrund der besonderen Umstande dieses Falles erscheint es as gerechtfertigt, von einer
Erhebung von Gerichtskosten Umgang zu nehmen ( Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG).
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