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Regeste

Assurance-accidents (affection psychique; causalité adéquate) | Assurance-accidents

Erwagungen

E.1l

Lerecours est dirigé contre un arrét final (art. 90 LTF ) rendu en matiere de droit public (
art. 82 ssLTF) par une autorité cantonale de derniéreinstance (art. 86 a. 1 let . dLTF). Il
aétédéposé dansledéai (art. 100 LTF) prévu par laloi. Il est donc recevable.

E.2

Lelitige porte sur le point de savoir si laCNA était fondée, par sa décision sur opposition
du 22 mai 2012, a supprimer toute prestation d'assurance a compter du ler janvier 2011. I
sagit plus particuliérement d'examiner I'existence d'un lien de causalité entre les troubles

persistant au-dela de cette date et |'accident assuré.

E.3

Lorsgue la procédure porte sur des prestations en especes et en nature de
I'assurance-accidents comme c'est le casici, le Tribunal fédéral dispose d'un pouvoir
d'examen étendu en ce qui concerne les faits communs aux deux types de prestations (voir
arrét 8C_584/2009 du 2 juillet 2010 consid. 4).

E.4

L e jugement entrepris expose de maniere exacte et compl éte les dispositions |égales et les
principes jurisprudentiels relatifs aux notions de causalité naturelle et adéquate, notamment
lajurisprudence selon laguelle il y alieu d'appliquer les critéres dével oppés en matiere de
troubles psychiques ( ATF 115V 133 et 403) - en opérant une distinction entre les atteintes
d'origine psychique et celles organiques -, méme en présence d'un accident ayant entrainé
un traumatisme de type "coup du lapin”, un traumatisme analogue ou un traumatisme
cranio-cérébral, lorsgue ces troubles psychiques constituent clairement une atteinte ala
santé distincte et indépendante du tableau clinique consécutif a un traumatisme de ce type (
ATF 134V 109 consid. 9.5 p. 125 sv.; voir également RAMA 2001 n° U 412 p. 79 consid.
2b [U 96/00]). Il suffit donc d'y renvoyer.

E.5

La cour cantonale a nié I'existence d'une causalité adéquate entre les troubles psychiques
dont souffre le recourant et I'événement du 18 ao(t 2008 - qu'elle a qualifié d'accident de
gravité moyenne -, tout en laissant indécise la question de la causalité naturelle. Considérant
gue ces troubles étaient indépendants du TCC initial, elle aretenu qu'aucun des criteres
objectifs définis par la jurisprudence en cas de troubles psychiques consécutifs aun



accident de ce type n'était réalisé en I'espéce. En particulier, elle a écarté I'argument de
I'assuré qui, al'aune de deux affaires ayant également concerné une agression, faisait valoir
gue I'attaque dont il avait été victime réunissait le critére des circonstances particulierement
dramatiques ou impressionnantes de I'accident. Les premiers juges ont donc confirmé I'arrét
des indemnités journaliéres et de la prise en charge du traitement médical. Pour le méme
motif - & savoir I'absence de causalité adéquate -, ils ont également nié le droit de I'assuré a
une indemnité pour atteinte al'intégrité.

E.6

L e recourant ne conteste pas qu'il ne présente plus de séquelles physiques susceptibles le
cas échéant de fonder des prestations d'assurance ala charge de I'intimée au-dela du 31
décembre 2010, mais une atteinte a la santé psychique associée a des troubles
neuropsychologiques. Il ne remet pas non plus en cause le fait que les premiers juges n'ont
pas appliqué a son cas la jurisprudence spécifigue au traumatisme cranio-cérébral, ni le
classement, dans la catégorie des accidents de gravité moyenne, de |'événement du 18 ao(t
2008. On n'examinera pas plus avant ces points qui, au demeurant, ne sont pas critiquables
tant du point de vue des faits que du droit. Ce que |e recourant reproche essentiellement aux
premiersjuges, c'est, d'une part, d'avoir laissé ouverte la question de la causalité naturelle de
ses troubles psychiques et, d'autre part, sagissant de I'examen des critéres déterminants pour
établir leur caractere adéquat, d'avoir minimisé le caractére dramatique et impressionnant de
I'agression qu'il avait subie. Selon lui, le fait qu'il avait é&té attaqué en plein jour était plutét
de nature a augmenter |'impact psychologique de cette agression. Par ailleurs, les premiers
juges n‘avaient pas tenu compte de |'acharnement dont avait fait preuve son agresseur.
Cdui-ci I'avait frappé a plusieurs reprises alatéte et |'avait ensuite maintenu au sol en
continuant a le frapper de ses poings. Le recourant estime que ces circonstances justifient
I'admission du caractere particuliérement impressionnant de |'accident et, en conségquence,
également du lien de causalité adéquat.

E.7.1
Méme si le docteur E. , delaCNA, n'apas retenu le diagnostic d'état de stress
post-traumatique posée par la psychologue C. et qu'il aconclu aunerelation

"marginale’ entre |'état dépressif sévere constaté et I'agression du 18 aodt 2008, on peut
convenir avec le recourant que les juges cantonaux disposaient de suffisasmment d'éléments
médicaux pour répondre de maniére affirmative ala question de la causalité naturelle. A lire
les considérations du psychiatre, on ne peut en effet nier que I'agression ait joué un réle
dans|'évolution de I'état de I'assuré. Cela suffit pour reconnaitre I'existence d'un tel lien au
sens delajurisprudence ( ATF 129 V 177 consid. 3.1 p. 181), quand bien méme d'autres
facteursy ont contribué de maniere importante. Cela étant, la solution adoptée par les
premiers juges n'est pas contraire au droit. Il est en effet admissible de laisser la question de
la causalité naturelle ouverte, lorsque ce lien ne pourrait de toute facon pas étre qualifié
d'adéquat (voir ATF 135V 465 consid. 5.1 p. 472). Or, comme on le verraci-apres, lelien
de causalité adéquate fait défaut, étant précisé que I'on se trouve en présence d'un accident
de gravité moyenne et que dans une telle éventualité, il faut un cumul de trois critéres sur
les sept ou au moins que I'un des criteres retenus se soit manifesté de maniére
particulierement marquante pour I'accident (SVR 2010 UV n° 25 p. 100 consid. 4.5
[8C_897/2009], arrét 8C_ 46/2011 du 18 avril 2011 consid. 5.1).

E.7.2



Il est admis que les critéres déterminants que sont la gravité des |ésions physiques, ladurée
anormalement longue du traitement médical et de I'incapacité de travail découlant des
atteintes physiques, un processus de guérison caractérisé par des difficultés et des
complications importantes, une erreur médicale dans le traitement entrainant une
aggravation notable des séquelles de I'accident, ainsi que des douleurs physiques
persistantes ne sont pas réunis. Le seul critére entrant en discussion est celui du caractére
particulierement impressionnant de |'événement du 18 ao(t 2008. En |'espéce, le recourant a
été victime d'une agression, en plein jour et dans un lieu public, dela part d'un jeune homme
non armeé qui |'a frappé de ses poings au visage et au dos a plusieurs reprises. L'agression a
duré en tout quelques minutes (voir le jugement du Tribunal correctionnel p. 19). Il en est
résulté un TCC mineur, une fracture discrete du nez et des contusions; I'assuré allégue avoir
perdu connaissance sous les coups mais celan'a pas pu étre établi. Le fait d'étre victime d'un
acte de violence gratuite comme |'a été e recourant présente indéniablement un caractére
impressionnant. On ne saurait toutefois considérer que ce critére alui seul arevétu en
I'occurrence une intensité suffisante pour faire admettre |'existence d'une relation de
causalité adéquate. Que I'agression se soit produite la journée et dans un lieu fréguenté
constitue, quoi qu'en dise le recourant, un éément propre a conférer al'événement un
caractére moins saisissant que si cela sétait passé la nuit et dans un endroit isolé, dans la
mesure ou |'assuré pouvait raisonnablement compter sur I'intervention de tiers pour faire
cesser |'agression ou appeler lapolice, ce qui sest dailleurs passé. En outre, sans dénier la
brutalité des coups donnés par |'agresseur, ceux-ci ont été assez brefs et n'ont pas entrainé
des blessures graves. Force est ains de constater que I'agression subie par |e recourant
présente un degré de gravité moindre que celle ayant fait I'objet de la cause U 36/07 du 8
mai 2007 ou le Tribunal fédéral a admis le caractére adéquat de troubles psychiques
développés par un assuré sur la base du seul critére du caractére particuliérement
impressionnant de I'agression. Dans cette affaire, I'assuré avait été attaqué par trois
inconnus devant son domicile vers 4 heures du matin qui I'avaient jeté par terre et roué de
coups de bétons avant de senfuir ala suite d'une intervention des voisins, étant précisé que
I'intéresseé avait fait auparavant I'objet de menaces, de chantage et de tentative d'extorsion de
lapart du Parti des travailleurs du pays W. . Le Tribunal fédéral a notamment pris
en considération le fait que le lien entre ces menaces et |'agression n'avait pu échapper a
I'assuré qui pouvait sérieusement craindre pour savie ou du moins pour une perte
importante et permanente de son intégrité corporelle (pour autre exemple d'agression
particulierement impressionnante voir I'arrét U 382/06 du 6 mai 2008 consid. 4.3.1, ainsi
que l'arrét 8C_480/2013 du 15 avril 2014). Comme I'ont relevé ajustetitre les juges
cantonaux, les circonstances d'espéce ont plus analogie avec d'autres cas d'agression ou le
critére a été admis mais sans étre considéré comme spécialement marquant (cf. les arréts
8C_445/2013 du 27 mars 2014 consid. 4.3.2, 8C_168/2011 du 11 juillet 2011 consid. 5.2,
8C_254/2009 du 19 mars 2010 consid. 3.3.2, U 138/04 du 16 février 2005). Compte tenu de
ce qui précede, le jugement entrepris n'est pas critiquable et le recours se révéle mal fondé.

E.8

Au vu des informations fournies, les moyens de subsistance du recourant consistent
actuellement en une rente entiere octroyée par |'assurance-invalidité. Les conditions de I’
art. 64 a. 1 LTF étant réunies, il est dispensé de I'obligation de payer lesfraisjudiciaires.
Son attention est cependant attirée sur le fait qu'il devrarembourser la caisse du Tribunal
fédéral sil devient en mesure de le faire ultérieurement (art. 64 al. 4 LTF).
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