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Erwagungen

E.11

Das Bundesgericht prift die Eintretensvoraussetzungen von Amtes wegen und mit freier
Kognition ( Art. 29 Abs. 1 BGG ; BGE 145 Il 153 E. 1.1 mit Hinweis).

E.12

Beim angefochtenen Riickwei sungsentscheid handelt es sich, da das Verfahren noch nicht
abgeschlossen wird und die Riickweisung auch nicht einzig der Umsetzung des
oberinstanzlich Angeordneten dient, um einen selbststéndig eréffneten Vor- oder
Zwischenentscheid im Sinne von Art. 93 BGG . Die Zulassigkeit der Beschwerde setzt
somit alternativ voraus, dass der Entscheid einen nicht wieder gutzumachenden Nachteil
bewirken kann (Abs. 1 lit. a) oder dass die Gutheissung der Beschwerde sofort einen
Endentscheid herbeifiihren und damit einen bedeutenden Aufwand an Zeit oder Kosten fur
ein weitlufiges Beweisverfahren ersparen wirde (Abs. 1 lit. b).

Indem die Vorinstanz entschieden hat, zwischen den psychischen Beschwerden und dem
Unfall vom 10. November 2016 bestehe ein adaquater Kausalzusammenhang, macht sie der
Suva Vorgaben fur den Erlass einer ihres Erachtens rechtswidrigen Verfiigung, was fur
diese einen nicht wieder gutzumachenden Nachteil im Sinne von Art. 93 Abs. 1 lit. aBGG
darstellt ( BGE 133V 477 E. 5.2; Urteile 8C_289/2020 vom 17. Februar 2021 E. 1.1, nicht
publ. in: BGE 147 V 207, und 8C_212/2019 vom 21. August 2019 E. 1 mit Hinweis). Auf
die Beschwerde der Suvaist demnach einzutreten.

E.21

Die Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann wegen Rechtsverletzungen
gemass Art. 95 und 96 BGG erhoben werden. Das Bundesgericht wendet das Recht von
Amteswegen an ( Art. 106 Abs. 1 BGG ). Esist folglich weder an die in der Beschwerde
geltend gemachten Argumente noch an die Erwagungen der V orinstanz gebunden; es kann
eine Beschwerde aus einem anderen als dem angerufenen Grund gutheissen und es kann sie
mit einer von der Argumentation der Vorinstanz abwel chenden Begriindung abweisen.
Immerhin prift das Bundesgericht, unter Berticksichtigung der allgemeinen Pflicht zur
Begrundung der Beschwerde ( Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG ), grundsétzlich nur die geltend
gemachten Rlgen, sofern die rechtlichen Mangel nicht geradezu offensichtlich sind ( BGE
146 IV 88 E. 1.3.2 mit Hinweisen).

E.22

Im Beschwerdeverfahren um die Zusprechung oder Verweigerung von Geldleistungen der
Militér- oder Unfallversicherung ist das Bundesgericht nicht an die vorinstanzliche
Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts gebunden ( Art. 97 Abs. 2 und Art. 105
Abs. 3BGG).



E.3

Streitig und zu prifen ist, ob die Vorinstanz Bundesrecht verletzte, indem sie den
Einspracheentscheid der Suvavom 5. November 2019 aufhob und die Sache zu
erganzender medizinischer Abklarung an diese zurtickwies. Im Zentrum steht die Frage, ob
die Vorinstanz den adaquaten K ausal zusammenhang zwischen dem Unfall vom 10.
November 2016 und den psychischen Beschwerden zu Recht bejahte.

E.4

Das kantonale Gericht hat die Bestimmungen und Grundsétze Uber das zeitlich
massgebende Recht ( BGE 144 V 224 E. 6.1.1 mit Hinwels; zur 1. UVG-Revision vgl. Abs.
1 der Ubergangsbestimmungen zur Anderung des UV G vom 25. September 2015, AS 2016
4375, 4387) richtig dargelegt. Zutreffend sind auch die Ausfiihrungen zum Anspruch auf
eine Rente der Unfallversicherung ( Art. 18 Abs. 1 UVG ) und die Voraussetzungen des
Anspruchs auf Integritétsentschadigung ( Art. 24 Abs. 1 UVG ). Gleiches gilt betreffend
den fir die Leistungspflicht des obligatorischen Unfallversicherers ( Art. 6 Abs. 1 UVG)
erforderlichen nattirlichen und adaquaten Kausalzusammenhang zwischen dem Unfall und
dem Gesundheitsschaden im Allgemeinen ( BGE 134 V 109 E. 2.1) sowie bei psychischen
Unfallfolgen ( BGE 115V 133) im Besonderen. Darauf kann ebenso verwiesen werden wie
auf die Ausfihrungen zur freien Beweiswirdigung ( Art. 61 lit. c ATSG ) und zu den
beweisrechtlichen Anforderungen an Arztberichte im Allgemeinen (BGE 134V 231 E. 5.1,
125V 351 E. 3a) und bei Berichten versicherungsinterner Arzte im Besonderen ( BGE 135
V 465E. 4.4).

E.5

Die Vorinstanz erwog nach einlasslicher Darstellung der Aktenlage, der Beschwerdegegner
leide infolge des Unfalls vom 10. November 2016 unter Schmerzen und Einschrankungen
der rechten Hand. Zudem besttinden psychische Beschwerden, wobei die Vorinstanz in
Bezug auf diese einen natirlichen Kausalzusammenhang zum Unfall prifte, diese Frage
letztlich jedoch offen liess. Im Weiteren ordnete sie den Unfall den mittelschweren
Unféllen im engeren Sinne zu. Von den geméass BGE 115 V 133 E. 6c/aa erforderlichen
Adaguanzkriterien bejahte sie das Kriterium der besonders dramatischen Begleitumstande
oder der besonderen Eindriicklichkeit des Unfalls in besonders ausgeprégter Weise. Auch
das Kriterium der Schwere oder der besonderen Art der erlittenen Verletzungen sei
zumindest in einfacher, wenn nicht in ausgepragter Weise erfullt. Entsprechend bejahte die
Vorinstanz den adaguaten Kausal zusammenhang zwischen dem Unfall und den
psychischen Beschwerden, wobei sie auf eine Prifung der weiteren Adaguanzkriterien
verzichtete. Gestltzt darauf schlussfolgerte sie, es konne nicht bei der kreisarztlichen
Beurteilung des Dr. med. D. , Facharzt fir Orthopédische Chirurgie und
Traumatol ogie des Bewegungsapparates, vom 21. November 2018 bleiben, da sich dieser
nur zu den somatischen Einschrankungen gedussert habe. Die Sache sei an die Suva
zurtickzuwei sen, damit diese erganzende Abklarungen vornehme und tber den Anspruch
auf eine Invalidenrente und I ntegritétsentschadigung fur den ganzen (somatischen und
psychischen) Unfallschaden neu entscheide.

E.6.1

Die Suvarugt die vorinstanzliche Bg ahung des adagquaten K ausal zusammenhangs
zwischen den psychischen Beschwerden und dem Unfallereignis vom 10. November 2016.
Das kantonale Gericht habe die Kriterien der besonders dramatischen Begleitumstande oder



der besonderen Eindricklichkeit des Unfalls sowie der Schwere oder der besonderen Art
der erlittenen Verletzungen zu Unrecht bejaht. Auch die Gbrigen Kriterien seien nicht
erfullt. Der Beschwerdegegner hélt dem entgegen, das erstgenannte Kriterium sel zu Recht
als ausgepragt beurteilt worden. Uberdies seien auch die Kriterien der Schwere oder der
besonderen Art der erlittenen Verletzungen, der korperlichen Dauerschmerzen sowie des
Grades und der Dauer der physischen Arbeitsunfahigkeit erfullt.

E.6.2

Praxisgemass kann die Frage, ob ein natirlicher Kausal zusammenhang zwischen den
medi zinisch nicht hinreichend nachwei sbaren Beschwerden und dem Unfall besteht, bel
Verneinung der adaguaten Kausalitét offen gelassen werden ( BGE 135V 465 E. 5.1 mit
Hinweisen, Urteil 8C_438/2020 vom 22. Dezember 2020 E. 4.1). Nicht zulassig ist nach der
Rechtsprechung demgegentiber, den adagquaten Kausal zusammenhang zwischen alfélligen
psychischen Beschwerden und einem Unfallereignis zu bejahen, bevor diesichin
tatsachlicher Hinsicht stellenden Fragen beziiglich der Natur der gesundheitlichen
Beeintréchtigungen und des natlrlichen Kausal zusammenhangs mittels einer
psychiatrischen Begutachtung geklart sind ( BGE 147 V 207 E. 6.1; Urteile 8C_192/2018
vom 12. Méarz 2019 E. 6 und 8C_685/2015 vom 13. September 2016 E. 4.2; in: SVR 2017
UV Nr. 4 S. 11). Ein solches Vorgehen wére zunéchst widersprtchlich, well die
Leistungspflicht eines Unfallversicherers geméss Art. 6 Abs. 1 UV G voraussetzt, dass
zwischen dem Unfallereignis und dem eingetretenen Schaden ein natdirlicher

Kausal zusammenhang besteht. Ohne verléssliche medizinische Entschei dungsgrundlagen,
welche sich Uber das Vorliegen psychischer Beschwerden, deren Auswirkungen auf die
Arbeitsfahigkeit sowie den nattirlichen Kausal zusammenhang zum Unfallereignis aussern,
kann aus rechtlicher Sicht nicht darauf geschlossen werden, einem Unfallereignis komme
fUr die Entstehung einer psychisch bedingten Arbeits- oder Erwerbsunfahigkeit eine
massgebende Bedeutung zu. Zudem waére die vorhergehende Anerkennung eines adaguaten
Kausalzusammenhangs allenfalls geeignet, den psychiatrischen Experten - ob bewusst oder
unbewusst - in seiner Einschdtzung zu beeinflussen und dadurch das Ergebnis einer im
Nachhinein vorgenommenen medizinischen Beurteilung zu verzerren ( BGE 147V 207 E.
6.1; Urteile 8C_192/2018 vom 12. Marz 2019 E. 6 und 8C_685/2015 vom 13. September
2016 E. 4.2). Soweit das kantonale Gericht den adaguaten Kausal zusammenhang zwischen
den nach dem Unfall aufgetretenen psychischen Problemen bereitsim Voraus beahte und
die Sache zur Abklarung eines entsprechenden natirlichen Kausal zusammenhangs an die
Suva zurtickwies, hélt das vorinstanzliche Urteil somit vor Bundesrecht nicht stand.

Aus den genannten Grinden erscheint es vorliegend verfriht, Gber die von der Suva
vorgebrachten Rugen hinsichtlich des addguaten Kausal zusammenhangs zu entscheiden.
Ohne die Frage nach letzterem vorwegzunehmen, ist daher Dispositiv-Ziffer 1 des
angefochtenen Urtells insoweit aufzuheben, als sie auf die Erwdgungen zur Frage nach dem
adaguaten Kausalzusammenhang verweist. Die Sache ist an die Suva zurtickzuweisen,
damit diese die von der Vorinstanz angeordneten medizinischen Abklarungen vornehme.
Anhand des Ergebnisses dieser Abkl&rungen wird die Suva tber den nattirlichen und
adaguaten Kausalzusammenhang und sodann tber den L el stungsanspruch des
Beschwerdegegners neu zu entschelden haben.

E.71



Der unterliegende Beschwerdegegner hat die Gerichtskosten zu tragen ( Art. 66 Abs. 1 Satz
1BGG).

E.7.2

Gemass Art. 64 Abs. 1 BGG wird einer Partel die unentgeltliche Rechtspflege nur gewahrt,
wenn sie bedurftig ist und ihr Rechtsbegehren nicht aussichtslos erscheint. Die
Bedurftigkeit ist nicht ausgewiesen, weshalb dem Gesuch des Beschwerdegegners um
unentgeltliche Rechtspflege nicht entsprochen werden kann. Die Suva hat keinen Anspruch
auf eine Parteientschadigung ( Art. 68 Abs. 3BGG).
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