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Erwagungen

E.1

Lelitige porte sur le point de savoir s I'intimé était fondé, par sa décision sur opposition du
27 juin 2008, a supprimer le droit de la recourante aux prestations de I'assurance-accidents a
partir du 18 décembre 2007.

Dans la procédure de recours concernant I'octroi ou le refus de prestations en espéces de
I'assurance-accidents, le Tribunal fédéral n'est paslié par I'état de fait constate par la
juridiction inférieure (art. 97 a. 2 LTF).

E.2

Selonl'art. 6al. 1 LAA , les prestations d'assurance sont allouées en cas d'accident
professionnel, d'accident non professionnel et de maladie professionnelle.

Ledroit a des prestations découlant d'un accident assuré suppose d'abord, entre I'événement
dommageabl e de caractere accidentel et |'atteinte ala santé, un lien de causalité naturelle.
Cette exigence est remplie lorsqu'il y alieu d'admette que, sans cet événement accidentel, le
dommage ne se serait pas produit du tout, ou qu'il ne serait pas survenu de laméme maniere
(ATF 129V 177 consid. 3.1 p. 181, 402 consid. 4.3.1 p. 406; 119 V 335 consid. 1 p. 337;
118V 286 consid. 1b p. 289 et lesréférences). Le droit a des prestations de
|'assurance-accidents suppose en outre |'existence d'un lien de causalité adéquate entre
I'accident et I'atteinte ala santé. La causalité est adéquate si, d'aprés le cours ordinaire des
choses et I'expérience de lavie, le fait considéré était propre a entrainer un effet du genre de
celui qui sest produit, la survenance de ce résultat paraissant de fagon générale favorisée
par une telle circonstance ( ATF 129V 177 consid. 3.2 p. 181; 402 consid. 2.2 p. 405; 125
V 456 consid. 5a p. 461 et les références).

E.31

En |'espece, seuls les docteurs V. (rapport du 2 janvier 2008) et E. ,
spécialiste en médecine physique et réadaptation (rapport du 23 septembre 2008), ont
examiné |'assurée aprés le 17 décembre 2007 et se sont prononcés au sujet des troubles
persistant encore apres cette date. Ceux-ci peuvent étre répartis en deux catégories:
premierement, |les troubles associés au mécanisme d'accél ération comme des céphal ées, des
nucalgies, une discréete limitation de la mobilité cervicale, une fatigue, ainsi que des
vertiges, deuxiemement, un trouble étranger a ce mécanisme consistant en une atteinte a
I'épaule droite. Cette derniére affection amotivé lamise en oeuvre d'une IRM le 11 juin
2008, ala suite de laquelle a été pose |e diagnostic de déchirure de la coiffe des rotateurs au
niveau du tendon du muscle sus-épineux adroite.

E.321



Lajuridiction cantonale a considéré que cette [ésion al'épaule droite est apparue bien aprés
I'accident, ala suite de manipulations ostéopathiques mal tolérées. Aussi, a-t-elle nié
I'existence d'une relation de causalité naturelle entre ce trouble et I'accident.

De son c6té, larecourante soutient qu'il existe une relation de causalité naturelle entre la
déchirure du tendon du muscle sus-épineux et I'accident. Elle allégue, d'une part, que cette
|ésion a été constatée peu apres |'accident, dans la mesure oul le docteur V. apose
le diagnostic de probabl e tendinopathie du supra-épineux de |'épaule droite dans son rapport
du 10 ao(t 2007. Comme elle a consulté I'ostéopathe B. le5juin 2007 et le
docteur T. le 18 juin suivant en raison de douleurs dans le bras et dans |'épaule,
I'intéressée réfute le point de vue de lajuridiction cantonale selon lequel cette |ésion est
apparue bien aprés |'accident. D'autre part, €lle soutient qu'il existe une relation de causalité
naturelle entre cette atteinte et |'accident en invoquant I'avis du docteur E.

E.3.22

Les ruptures de la coiffe des rotateurs figurent dans la liste exhaustive des |ésions
corporelles assimiléesaun accident del' art. 9 al. 2 OLAA (let. f; ATF 123V 43). Selon
I'al. 1ler de cette disposition, pour autant qu'elles ne soient pas manifestement imputables a
une maladie ou a des phénomenes dégénératifs, les |ésions (mentionnées aux let. aah) sont
assimilées a un accident, méme si elles ne sont pas causées par un facteur extérieur de
caractére extraordinaire.

Lanotion de lésion assimilée a un accident a pour but d'éviter, au profit de |'assuré, la
distinction souvent difficile entre maladie et accident. Auss, les assureurs-accidents LAA
doivent-ils assumer un risque qui, en raison de la distinction précitée, devrait en principe
étre couvert par I'assurance-maladie. Les |ésions mentionnées al' art. 9 al. 2 OLAA sont
assimilées a un accident méme si elles ont, pour I'essentiel, une origine vraisemblablement
mal adive ou dégénérative, pour autant qu'une cause extérieure ait, au moins, déclenché les
symptdmes dont souffre I'assuré ( ATF 129 V 466 ; 123V 43 consid. 2b p. 44; 116 V 145
consid. 2c p. 147; 114V 298 consid. 3c p. 301). En revanche, en I'absence d'une cause
extérieure - soit d'un événement similaire a un accident, externe au corps humain,
susceptible d'étre constaté de maniére objective et qui présente une certaine importance -,
ft-ce comme simple facteur déclenchant des Iésions corporelles énuméréesal’ art. 9 al. 2
OLAA , lestroubles constatés sont ala charge de |'assurance-maladie (arrét 8C_1025/2008
du 19 octobre 2009 consid. 3.1).

E.323

Sur le vu des renseignements meédicaux verseés au dossier, il n'est pasfait état de douleurs ni
d'une limitation de I'épaule droite avant le 5 juin 2007, date alaguelle |'assurée a consulté
I'ostéopathe B. . En effet, celle-ci adéclaré au docteur V. guelle avait
ressenti pour la premiére fois des douleurs dans cette partie du corps ala suite de cette
consultation (cf. rapport du docteur V. du 10 aodt 2007). Dans un premier temps,
le docteur V. a diagnostiqué une probable tendinopathie du supra-épineux de
I'épaule droite. Dans ses rapports subséquents (des 25 septembre 2007 et 2 janvier 2008), il
ne mentionne plus la tendinopathie mais fait état d'une irritation du membre supérieur droit
gu'il associe a un discret syndrome radiculaire C7 d'origine dégénérative, qualifié d'étranger
al'accident. Ce n'est qu'apres lamise en oeuvre d'une IRM le 11 juin 2008, que le docteur
E. aposé le diagnostic de déchirure de la coiffe des rotateurs au niveau du tendon
du muscle sus-épineux, apparue lors de I'accident du 17 avril 2007.



Sur le vu de ces renseignements médicaux, on ne saurait admettre, comme le soutient la
recourante, qu'il existe une relation de causalité naturelle entre cette atteinte et |'accident.
D'une part, en effet, I'indication du docteur E. selon laguelle cette |ésion est
apparue lors de I'accident est en contradiction manifeste avec |'ensembl e des constatations
médical es consignées au dossier. D'autre part, et contrairement a ce qu'allégue la
recourante, ce médecin n'atteste pas |'existence d'une relation de causalité entre cette |ésion
et I'accident. Au demeurant, il n'était pas appel € a se prononcer sur ce point, du moment que
son appréciation était destinée a1'Office cantonal Al du Vaais. Par ailleurs, on ne saurait
conclure al'existence d'un lien de causalité au seul motif que les troubles al'épaule sont
apparus apres I'accident. Celareviendrait, en effet, a se fonder sur I'adage "post hoc ergo
propter hoc", lequel ne permet pas, selon lajurisprudence, d'établir I'existence d'un tel lien (
ATF 119V 335 consid. 2b/bb p. 341 s.). L'apparition de douleurs ala suite d'un accident
constitue au mieux un indice en faveur d'un rapport de causalité naturelle. En I'occurrence,
il n'existe toutefois pas une autre circonstance sur laquelle sappuyer pour corroborer cet
indice et établir un tel lien de causalité. Surtout, I'assurée n'a décrit aucune douleur entre le
17 avril 2007 (date de I'accident) et le 5 juin suivant, soit un intervalle d'un mois et demi
sans symptémes douloureux documentés médicalement en relation avec I'épaule droite. Or,
compte tenu du caractére relativement détaillé des avis des médecins qui ont examiné
I'assurée avant le 5 juin 2007 (rapports des docteurs W. du 16 aodt 2007 et

R. du 10 décembre 2007), il faut considérer que si I'intéressée avait décrit des
douleurs al'épaule droite avant cette date, celles-ci y figureraient.

Cela étant, I'existence d'un rapport de causalité naturelle entre lalésion de la coiffe des
rotateurs et I'accident doit étre niée sans qu'il soit nécessaire d'ordonner un complément
d'instruction comme le demande la recourante. Par ailleurs, on ne peut déduire d'aucune
piéce versée au dossier qu'un facteur déclenchant de lalésion de la coiffe des rotateurs est
survenu durant la période postérieure al'accident. Du reste, la recourante ne le prétend pas.

Vu ce qui précede la déchirure du tendon du muscle sus-épineux n'est pas alacharge de
I'assurance-accidents.

E.41

En ce qui concerne les autres troubles, il est indéniable que la recourante ne souffre plus,
apres le 18 décembre 2007, d'une atteinte organigue objectivable en relation avec le
mécanisme d'accélération. Ce point ne fait I'objet d'aucune controverse entre les parties.

E. 421

Par ailleurs, lajuridiction cantonale a nié |'existence d'un lien de causalité adéquate entre
I'accident et les troubles sans substrat organique associés au mécanisme d'accél ération
persistant apres le 18 décembre 2007, ce que la recourante conteste.

E.4.22

Dans un arrét récent (ATF 134V 109 ), le Tribunal fédéral a préciseé sur plusieurs points sa
jurisprudence au sujet de larelation de causalité entre des plaintes et un traumatisme de type
"coup du lapin" ou un traumatisme analogue ala colonne cervicale ou encore un
traumati sme cranio-cérébral, sans preuve d'un déficit organique objectivable. Selon cet
arrét, il y alieu de sen tenir a une méthode spécifique pour examiner le lien de causalité
adéquate en présence de telstroubles (consid. 7 a9 de l'arrét cité). Par ailleurs, le Tribunal
fédéral n'a pas modifié les principes qui ont fait leur preuve, a savoir la nécessité, d'une part,



d'opérer une classification des accidents en fonction de leur degré de gravité et, d'autre part,
dinclure, selon la gravité de I'accident, d'autres criteres lors de I'examen du caractere
adéquat du lien de causalité (consid. 10.1). Cependant, il arenforcé les exigences
concernant la preuve d'une lésion en relation de causalité naturelle avec I'accident, justifiant
I'application de la méthode spécifique en matiere de traumatisme de type "coup du lapin”
(consid. 9) et modifié en partie les critéres a prendre en considération lors de I'examen du
caractére adéguat du lien de causalité (consid. 10). Ces criteres sont désormais formulés de
la maniére suivante:

les circonstances concomitantes particulierement dramatiques ou le caractére
particulierement impressionnant de I'accident (inchangé);

la gravité ou la nature particuliére des |ésions (inchangé);

I'administration prolongée d'un traitement médical spécifique et pénible (formulation
modifiée);

I'intensité des douleurs (formulation modifiée);

les erreurs dans | e traitement médical entrainant une aggravation notable des séquelles de
I'accident (inchangé);

les difficultés apparues au cours de la guérison et les complications importantes (inchangé);

I'importance de I'incapacité de travail en dépit des efforts reconnai ssables de I'assuré
(formulation modifiée).

E.4.23

En I'occurrence, I'argument de la recourante relatif au montant des dégéts causés a son
véhicule ne permet pas de sécarter du point de vue des premiers juges selon lequel
I'accident du 14 avril 2007 ressortit a la catégorie des accidents de gravité moyenne, ala
limite des accidents de peu de gravité.

Lajuridiction cantonale a considéré qu'un seul des critéres déterminants pour établir le
caractere adéquat du lien de causalité était admis, a savoir celui des douleurs persistantes.
Toutefois, ces douleurs n'étaient pas d'une intensité suffisante pour faire admettre aelle
seule I'existence d'un tel lien.

Par un premier moyen, larecourante fait valoir que le critére relatif al'administration
prolongé d'un traitement médical spécifique et pénible est réalisé. Ce point de vue est mal
fondé. Letraitement subi par I'intéressée et consistant dans I'administration de médicaments
anti-inflammatoires et myorelaxants, ainsi que dans des séances de chiropraxie et de
physiothérapie n'a manifestement pas |e caractére de pénibilité requis par la jurisprudence
(cf. ATF 134 V 109 consid. 10.2.3 p. 128).

Par ailleurs, I'intéressée allégue une incapacité de travail importante en dépit de ses efforts
reconnaissables. Toutefois, ce critére ne saurait étre retenu, des lors qu'en I'occurrence
I'incapacité de travail, survenue plus de trois mois apres |'accident, est due essentiellement a
I'affection de I'épaule droite, laguelle n'est pas en relation de causalité naturelle avec cet
événement. Il en va de méme des complications survenues au cours de la guérison, de sorte
gue ce critére n'apparait pas non plus réalisé.

Ceaétant, il n'y apaslieu de mettre en cause le point de vue des premiers juges selon
lequel I'existence d'un lien de causalité adéquate entre |'accident et les troubles persistant



au-dela du 18 décembre 2007 doit étre niée. Aussi, I'intimée était-elle fondée, par sa
décision sur opposition du 27 juin 2008, a supprimer le droit de la recourante aux
prestations de |'assurance-accidents a partir du 18 décembre 2007. Le jugement attaqué n'est
déslors pas critiquable et e recours se révéle mal fondé.

E.5
Larecourante, qui succombe, supporteralesfraisjudiciaires(art.66a. 1LTF).
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