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Erwagungen

E. 1

Nach Art. 95 lit. aBGG kann mit der Beschwerde insbesondere die Verletzung von
Bundesrecht geriigt werden. Die V erletzung blossen kantonalen Rechts bildet
demgegeniiber (von den hier nicht interessierenden Fallen gemass Art. 95 lit. c-e BGG
abgesehen) keinen selbststéandigen Beschwerdegrund. Hinsichtlich der Verletzung von
Grundrechten (einschliesslich Willkir bel der Anwendung von kantonalem Recht oder bei
der Feststellung des Sachverhalts) gilt der in Art. 106 Abs. 1 BGG verankerte Grundsatz der
Rechtsanwendung von Amtes wegen nicht, weshalb insofern eine qualifizierte Rigepflicht
besteht ( Art. 106 Abs. 2 BGG ; BGE 145V 304 E. 1.2; 140111 86 E. 2; 135V 94 E. 1; je
mit Hinweisen). Es ist anhand der massgeblichen Erwéagungen klar und detailliert
darzulegen, welche verfassungsmassigen Rechte und inwiefern sie durch dieses Urtell
verletzt sein sollen. Ist ein Nichteintretensentscheid angefochten, setzt dies eine spezifische
Auseinandersetzung mit den Nichteintretensgriinden voraus ( BGE 123V 335).

E.2

Das kantonale Gericht legte im Entscheid vom 23. Mai 2025 dar, weshalb es auf die gegen
den Beschluss der Beschwerdegegnerin vom 28. November 2024 erhobene Beschwerde
nicht eintrat (ungentigender Antrag mit fehlender sachbezogener Begriindung nach § 38
VRP/SZ).

E.3

Der BeschwerdefUhrer ruft zwar zahlreiche V erfassungsbestimmungen an, ohne diese
indessen in einen erkennbaren Zusammenhang mit dem vorinstanzlichen Nichteintreten zu
setzen. Stattdessen thematisiert er seine Lebensumstande und fuhlt sich ganz allgemein
durch Behorden und Gerichte nicht ernst genommen.

E.4

Liegt offensichtlich keine hinreichend sachbezogen begriindete Beschwerde vor, so fuhrt
dies zu einem Nichteintreten im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG.

E.5
Das Bundesgericht behdlt sich vor, weitere gleichartige Eingaben unbeantwortet abzul egen.

E.6

In Anwendung von Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG wird ausnahmswel se auf die Erhebung von
Gerichtskosten verzichtet.
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