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Erwagungen

E.1l

Die Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann wegen Rechtsverletzung
gemass den Art. 95 f. BGG erhoben werden. Das Bundesgericht legt seinem Urtell den
Sachverhalt zugrunde, den die Vorinstanz festgestellt hat ( Art. 105 Abs. 1 BGG ), und kann
deren Sachverhaltsfeststellung von Amtes wegen nur berichtigen oder ergénzen, wenn sie
offensichtlich unrichtig ist oder auf einer Rechtsverletzung im Sinne von Art. 95 BGG
beruht ( Art. 105 Abs. 2 BGG ; vgl. auch Art. 97 Abs. 1 BGG ). Mit Blick auf diese
Kognitionsregelung ist aufgrund der Vorbringen in der Beschwerde ans Bundesgericht zu
priufen, ob der angefochtene Gerichtsentscheid in der Anwendung der massgeblichen
materiell- und beweisrechtlichen Grundlagen (u.a.) Bundesrecht verletzt ( Art. 95 lit. a
BGG ), einschliesslich einer allfdligen rechtsfehlerhaften Tatsachenfeststellung ( Art. 97
Abs. 1, Art. 105 Abs. 2 BGG).

E.2

Das kantonale Gericht hat die gesetzlichen Bestimmungen und von der Rechtsprechung
entwickelten Grundsétze Uber den Umfang des Rentenanspruchs ( Art. 28 Abs. 1 IVG), die
Bemessung des Invaliditatsgrades bel erwerbstatigen Versicherten nach der allgemeinen
Methode des Einkommensvergleichs ( Art. 28 Abs. 2 1V G in Verbindung mit Art. 16 ATSG
; BGE130V 343 E. 3.4.S.348,128V 29E. 1 S. 30,104V 135E. 2aund b S. 136) sowie
die Revision von Invalidenrenten bei wesentlicher Anderung der tatséchlichen Verhéltnisse
(Art. 1 Abs. 1 IVGin Verbindung mit Art. 17 Abs. 1 ATSG ) richtig dargelegt. Hierauf
wird verwiesen.

E.3
Die Vorinstanz gelangte gestuitzt auf die medizinischen Unterlagen - insbesondere die
Berichte der Arzte der Psychiatrischen Poliklinik des Spitals X. vom 29. Mai

2001, 6. September 2001, 25. Juni 2003 und 12. Mai 2005 sowie des Dr. med. F.

vom 23. Juli 2005 und 6. Mai 2006 - zum zutreffenden Schluss, dass bis zur ablehnenden
Verfligung vom 23. Oktober 2006 keine wesentliche Verschlechterung des
Gesundheitszustandes und der damit verbundenen Erwerbsfahigkeit eingetreten sei. Eine
Verschlechterung der Arbeitsfahigkeit liege namentlich nicht in der erfolglosen
Stellensuche und im Alkoholabhangigkeitssyndrom begriindet. Samtliche in der
Beschwerde ans Bundesgericht erhobenen Einwendungen vermogen, soweit sie Uberhaupt
mit einer Begrindung versehen sind, an dieser Betrachtungswei se nichts zu andern.



E. 4
Dieim Sinnevon Art. 109 Abs. 2 lit. aBGG offensichtlich unbegriindete Beschwerdeist im
vereinfachten Verfahren abzuwei sen.

E.5
Die Gerichtskosten werden dem Beschwerdefiihrer als unterliegender Partel auferlegt (Art.
66 Abs. 1 BGG).
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