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Erwagungen

E. 1

Le Tribunal fédéra examine d'office et librement la recevabilité des recours qui lui sont
soumis ( ATF 14311 140 consid. 1 p. 143; 142 1V 196 consid. 1.1 p. 197 et les arréts cités).

E.21

Le recours est dirigé contre une décision finale (art. 90 LTF ) prise par le Tribunal
administratif fédéral (art. 86 al. 1 let. aLTF ) en matiére de rapports de travail de droit
public (art. 82 let. aLTF). Lelitige porte sur le paiement d'une prime de fidélité. Il sagit
donc d'une contestation pécuniaire, de sorte que le motif d'exclusiondel' art. 83 let . gLTF
n'‘entre pas en considération. Pour que le recours soit recevable, il faut encore que la valeur
litigieuse minimale de 15'000 fr. soit atteinte (art. 85 al. 1 let. bLTF ). En effet, la
contestation ne souléve al'évidence pas une question juridique de principe (cf. art. 85 d. 2
LTF).

E.22

En cas de recours contre une décision finale, la valeur litigieuse est déterminée par les
conclusions restées litigieuses devant |'autorité précédente (art. 51 al. 1let. aLTF). Il
incombe a la partie, sous peine d'irrecevabilité, de donner les éléments suffisants pour
permettre au Tribunal fédéral d'estimer aisément cette valeur (cf. art. 42a. 1et2LTF). Le
contréle d'office ne supplée pas au défaut d'indication de lavaleur litigieuse. || n'appartient
pas au Tribunal fédéral de procéder lui-méme a des investigations pour la déterminer, si elle
ne résulte pas d'emblée des constatations de la décision attaquée (art. 105a. 1 LTF) ou
d'autres éléments ressortant du dossier (arrét 8C_593/2017 du 13 novembre 2017 consid.
2.3 et laréférence).

E.23

En I'occurrence, le recourant ne fournit aucune indication au sujet du montant de la prime
defidédlité quil demande. Au demeurant, il n'apparait pas que le seuil de 15000 fr. soit
atteint. Selon les dispositions pertinentes de I'ordonnance sur le personnel de la
Confédération (OPers; RS 172.220.111.3), apres 10 années de travail, la prime de fidélité
consiste en lamoitié du salaire mensuel (cf. art. 73 a. 2 let. b OPers). Dans|'arrét attaqué,
le montant mentionné a ce titre par I'instance précédente est de 4'340 fr. 40 (voir le consid.
6.3.1). Vu quiil sagit d'une somme bien inférieure au seuil 1égal, e recours en matiére de
droit public interjeté par le recourant est irrecevable.

E.3

L' art. 113 LTF prévoit que le Tribunal fédéral connalt des recours constitutionnels contre
les décisions des autorités cantonal es de derniére instance qui ne peuvent faire |'objet
d'aucun recours selon les art. 72 & 89. L'arrét attaqué émane du Tribunal administratif



fédéral, de sorte que lavoie du recours constitutionnel subsidiaire est ici d'emblée exclue (
art. 113 LTF acontrario).

E.4

Le recours doit par conséquent étre déclaré irrecevable, selon la procédure smplifiée del'
art. 1084al. 1let. aLTFenlienavec|' art. 108 a. 2 LTF . Le présent arrét sera
exceptionnellement rendu sans frais (art. 66 a. 1, 2éme phrase, LTF). Tant lademande
d'assistance judiciaire que larequéte d'effet suspensif n‘ont pas d'objet.

Par ces motifs, le Juge unique prononce :
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