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|. soziarechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichter Maillard, Président,
Gerichtsschreiber Griinvogel.
Verfahrensbeteiligte

A. , vertreten durch B. ,
Beschwerdefihrer,
gegen

Schwel zerische Unfallversicherungsanstalt (Suva), Fluhmattstrasse 1, 6004 Luzern,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand

Unfallversicherung (Prozessvoraussetzung),

Beschwerde gegen den Entscheid des Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zirich vom
12. Mérz 2018 (UV.2016.00254).

Nach Einsicht

in die Beschwerde vom 9. April 2018 gegen den Entscheld des Sozialversicherungsgerichts
des Kantons Zurich vom 12. Mé&rz 2018,

in die Mittellung des Bundesgerichts vom 12. April 2018 an A. , worin auf die
gesetzlichen Formerfordernisse von Beschwerden hinsichtlich Begehren und Begriindung
sowie auf die nur innert der Rechtsmittelfrist noch bestehende V erbesserungsmaglichkeit
hingewiesen worden ist,

in Erwéagung,



dassinnert der nach Art. 100 Abs. 1 BGG 30-tégigen, gemass Art. 44-48 BGG am 8. Mai
2018 abgel aufenen Rechtsmittelfrist keine weitere Eingabe erfolgt it,

dass ein Rechtsmittel geméass Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG unter anderem die Begehren und
deren Begriindung zu enthalten hat, wobel in der Begriindung in gedréngter Form
darzulegen ist, inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt,

dass dies ein konkretes Auseinandersetzen mit den fur das Ergebnis des angefochtenen
Entschelds massgeblichen Erwégungen der Vorinstanz voraussetzt (BGE 1381 171 E. 1.4
S.176;1361 65E.1.3.1S.68und 134 11 244 E. 2.1 S. 245f.; vgl. auch BGE 140 11l 86 E.
2 S. 88 mit weiteren Hinweisen),

dass das kantonale Gericht den riickwirkend tber den 29. Februar 2016 hinaus L eistungen
verweigernden Einspracheentscheid der Beschwerdegegnerin vom 14. Oktober 2016
bestétigte,

dass es in Auseinandersetzung mit den Parteivorbringen und in Wirdigung der Akten zur
Uberzeugung gelangte, das bei der Beschwerdegegnerin versicherte Unfallereignis vom 26.
Oktober 2015 habe mit Gberwiegender Wahrscheinlichkeit lediglich voribergehend, das
heisst wahrend langstens vier Monaten, zu einer Verschlimmerung eines bereits zuvor
bestehenden pathol ogischen Befundes gefiihrt, was zur Einstellung der
Versicherungsleistungen auf den 29. Februar 2016 hin berechtige,

dass der BeschwerdefUhrer darauf nicht hinreichend eingeht,

dass es insbesondere nicht ausreicht, lediglich zu behaupten, gewisse Arzte gingen von
einer Unfallurséchlichkeit der nach wie vor bestehenden Beschwerden aus,

dass er vielmehr dartiber hinaus hétte aufzeigen missen, inwiefern das von der Vorinstanz
dazu bereits Erwogene auf einer unzutreffenden Sachverhaltsfeststellung im Sinne von Art.
97 Abs. 2 BGG beruhe und die darauf basierenden Erwéagungen rechtsfehlerhaft sein sollen,

dass dieser Begriindungsmangel offensichtlich ist,

dass deshalb im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. aBGG auf die
Beschwerde nicht einzutreten ist,

dass in Anwendung von Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG ausnahmsweise auf die Erhebung von
Gerichtskosten verzichtet wird,

erkennt der Prasident:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.
2.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.
3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Sozial versicherungsgericht des Kantons Zirich und
dem Bundesamt fur Gesundheit schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 25. Mai 2018
Im Namen der |. sozialrechtlichen Abteilung



des Schwei zerischen Bundesgerichts
Der Prasident: Maillard
Der Gerichtsschreiber: Grinvogel
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