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Besetzung

Bundesrichter Ursprung, Prasident,
Gerichtsschreiber Batz.
Verfahrensbeteiligte

H. ,

Beschwerdefuhrer,

gegen

Schwel zerische Unfallversicherungsanstalt (SUVA), Fluhmattstrasse 1, 6004 Luzern,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand

Unfallversicherung (Prozessvoraussetzung),

Beschwerde gegen den Entscheid des Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zirich vom
9. Mérz 2011.

Nach Einsicht

in die Beschwerde des H. vom 6. April 2011 (Datum des Poststempels) gegen den
Entscheid des Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zurich vom 9. Méarz 2011,

in die Mittellung des Bundesgerichts an H. vom 7. April 2011, wonach seine
Beschwerde die gesetzlichen Formerfordernisse nicht zu erfiillen scheine und eine
Verbesserung nur innert der - nicht erstreckbaren - Beschwerdefrist méglich sai,

in Erwéagung,



dass ein Rechtsmittel geméass Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG unter anderem die Begehren und
deren Begriindung mit Angabe der Beweismittel zu enthalten hat, wobei in der Begriindung
in gedrangter Form darzulegen ist, inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt; dies setzt
voraus, dass sich die Beschwerde fiihrende Person mit den Erwéagungen des angefochtenen
Entscheids auseinandersetzt (BGE 1361 65E. 1.3.1 S. 68 und 134 |1 244 E. 2.1 S. 245f1.);
Art. 95 ff. BGG nennen dabei die vor Bundesgericht zuléssigen Beschwerdegriinde,

dass die Eingabe des Beschwerdefiihrers vom 6. April 2011 zwar Antrége, aber keinerlei
Begrundung im erwdhnten Sinne enthalt, indem sich der Versicherte mit den Erwagungen
des vorinstanzlichen Entscheides nicht auseinandersetzt und weder riigt noch aufzeigt,
inwiefern die Sachverhaltsfeststellungen des kantonalen Gerichtsim Sinne von Art. 97
BGG unrichtig bzw. unvollstandig oder auf einer Rechtsverletzung geméss Art. 95 f. BGG
beruhend und die darauf basierenden Erwagungen rechtsfehlerhaft sein sollten,

dass deshalb, bel allem Verstandnis fir die Lage des Beschwerdefiihrers, innert der
Beschwerdefrist ( Art. 100 Abs. 1 BGG ; Art. 44-48 BGG ) keine Begriindung und daher
kein gultiges Rechtsmittel eingereicht wurde, obwohl das Bundesgericht den Versicherten
auf die Formerfordernisse von Rechtsmitteln und die nur innert der Beschwerdefrist noch
bestehende V erbesserungsmoglichkeit beziiglich der mangelhaften Eingabe am 7. April
2011 ausdricklich hingewiesen hat, wobel diese Mitteilung unbeantwortet geblieben ist,

dass deshab im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG auf die
Beschwerde nicht einzutreten ist und in Anwendung von Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG auf die
Erhebung von Gerichtskosten verzichtet wird,

erkennt der Prasident:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.
2.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.
3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Sozial versicherungsgericht des Kantons Zirich und
dem Bundesamt fur Gesundheit schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 26. Mai 2011

Im Namen der |. sozialrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Prasident: Der Gerichtsschreiber:
Ursprung Batz
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