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Regeste

Assurance-accidents (condition de recevahilité) | Assurance-accidents

Erwagungen

E.1l

Le Tribunal fédéral examine d'office larecevabilité des recours qui lui sont soumis ( ATF
14111 113 consid. 1; 141 111 395 consid. 2.1).

E.11

L'arrét entrepris déclare irrecevable le recours cantonal en tant qu'il conclut al'octroi d'une
rente d'invalidité et a une augmentation de I'lPAI alouée par I'intimée. Dans lamesure de sa
recevabilité, il I'admet et renvoie la cause al'intimée pour instruction complémentaire et
nouvelle décision dans e sens des considérants.

E.12

Lerecours au Tribunal fédéral est en principe recevable contre les décisions finales ou
partielles respectivement visées par lesart. 90 et 91 LTF . Lerecours est aussi recevable
contre les décisions incidentes concernant la compétence et |a récusation visées par |' art. 92
LTF . Contre d'autres décisions incidentes, un recours séparé n'est recevabl e qu'aux
conditions restrictives prévuesal' art. 93 a. 1 LTF .

E.13

En tant qu'ils renvoient la cause a l'intimée pour instruction complémentaire dans le sens
des considérants - pour qu'elle vérifie que les éventuelles mesures de réadaptation de
I'assurance-invalidité ont bien été menées aterme - avant de rendre une nouvelle décision,
les juges cantonaux n'ont pas rendu un arrét final, mais ont statué atitre incident ( ATF 140
V 282 consid. 2; 138 | 143 consid. 1.2; 133V 477 consid. 4.2). Lerecours n'est pas dirigé
contre cet aspect de |'arrét entrepris.

E.14

L e recourant soutient gu'en tant qu'il n'entre pas en matiére sur ses conclusions tendant a
I'octroi d'une rente d'invalidité et a une indemnité supplémentaire pour atteinte al'intégrité,
I'arrét entrepris constituerait une décision finale partielle au sensdel’ art. 91 let. aLTF .

E.14.1

Une décision est partielle (C'est-a-dire partiellement finale) selon I' art. 91 LTF lorsqu'elle
regle définitivement le sort de certaines des prétentions en cause (let. a, cumul objectif
d'actions) ou met fin al'instance al'égard de certaines parties au proces (let. b, cumul
subjectif d'actions, hypothese n‘entrant manifestement pas en ligne de compte en |'espéece).
Selon lajurisprudence, la décision partielle au sensde|' art. 91 let. aL TF se présente



comme une décision définitive sur une partie de ce qui est demandé, alors que cette partie
aurait pu donner lieu aun procés séparé et qu'il n'y a pas de risque de contradiction avec ce
qui reste ajuger (BERNARD CORBOZ, in CommentairedelaLTF, 2 e éd. 2014, n° 10aad
art. 91 LTF; ATF 141111 395 consid. 2.2 et 2.4; 135 11l 212 consid. 1.2.1 a1.2.3).

E.14.2

Aux termesdel’ art. 19 LAA , ledroit alarente prend naissance dés qu'il n'y apluslieu
d'attendre de la continuation du traitement médical une sensible amélioration de I'état de
I'assuré et que les éventuelles mesure de réadaptation de I'assurance-invalidité ont été
menées aterme (al. 1); le droit au traitement médical et aux indemnités journaliéeres cesse
dés lanaissance du droit alarente (al. 2). Cette disposition régle le moment de la
liquidation du cas d'assurance. L 'assureur-accidents ne doit - pour autant que les éventuelles
mesures de réadaptation de |'assurance-invalidité aient été menées aterme - accorder des
prestations provisoires, telles que des indemnités journaliéres et un traitement médical,
gu'aussi longtemps qu'une sensible amélioration de I'état de santé peut étre attendue de la
poursuite du traitement médical. Si tel n'est plus le cas, la cessation des prestations
provisoires et laliguidation du cas avec examen des conditions du droit a une rente
d'invalidité et/ou a une indemnité pour atteinte al'intégrité (art. 24 al. 2, premiére phrase,
LAA) doivent étre examinées en méme temps ( ATF 134 V 109 consid. 4.1; SVR 2017 UV
n° 42 p. 145, 8C_776/2016 consid. 5.1.1).

E.143

En I'espece, les conclusions dont la recevabilité a été niée par la cour cantonale n‘auraient
pas pu faire I'objet d'un proces distinct. En effet, vu quel’ art. 19 a. 1 LAA fait coincider la
cessation des prestations provisoires avec I'examen du droit alarente, il n'y apas de place
pour une pratique divergente, selon laquelle on se trouverait en présence de deux objets
litigieux différents lorsqu'il est question de la cessation des indemnités journalieres et du
traitement médical d'une part, et de I'examen des conditions du droit alarente et de
I'indemnité pour atteinte al'intégrité d'autre part ( ATF 144 V 354 consid. 4.2 et I'arrét cité
[arrét 8C_170/2015 du 29 septembre 2015 consid. 4.2]; SVR 2017 UV n° 40 p. 138,
8C_43/2017 consid. 2.3.1 et 2.3.2). Il sensuit que les conditions d'application del' art. 91
let. a LTF ne sont manifestement pas réalisées en |'espéce.

E.151

Les décisions qui ne sont ni finales ni partielles au sens exposé plus haut sont des décisions
incidentesau sensde |’ art. 93 LTF . Aussi le recours n'est-il admissible selon cette
disposition que si la décision est susceptible de causer un préudice irréparable (let. a) ou
lorsgue I'admission du recours peut conduire immédiatement a une décision finale
permettant d'éviter une procédure probatoire longue et colteuse (let. b).

E.15.2

En I'occurrence, I'une des conditions cumulatives poséesal' art. 93 al. 1 let. b LTF n'est
manifestement pas remplie, de sorte que cette hypothése doit d'emblée étre écartée. A
supposer que le Tribunal fédéral admette le présent recours, il ne serait en effet pasen
mesure de rendre une décision finale. L'autorité cantonal e n'étant pas entrée en matiére sur
une partie des conclusions qui lui étaient soumises, une admission du présent recours ne
pourrait qu'entrainer le renvoi de la cause a cette autorité, afin que le justiciable ne soit pas
privé d'un degré dejuridiction (ATF 138 111 46 consid. 1.2).



E.153

Quant al'existence d'un pré§judiceirréparable (art. 93 a. 1 let. aLTF ), cette condition est
réalisée, selon la jurisprudence, lorsque la partie recourante subit un dommage de nature
juridique qui ne peut pas étre réparé ultérieurement par un jugement final ou une autre
décision favorable a la partie recourante ( ATF 142 [11 798 consid. 2.2; 141 |11 80 consid.
1.2; 137V 314 consid. 2.2.1; 137 |11 380 consid. 1.2.1). En I'espece, le recourant n'aborde
pas la question de larecevabilité de son recours au regard del art. 93 a. 1 LTF . En
particulier, il n'établit pas - ni méme n'allégue - que la décision incidente entreprise lui
causerait un préjudice irréparable au sens de la jurisprudence précitée. Un tel préudice n'est
par ailleurs pas manifeste. Lajuridiction cantonale ayant annulé intégralement la décision
sur opposition du 8 avril 2019, I'intimée devra - apres instruction - rendre une nouvelle
décision sur les prestations. Dés lors que les juges cantonaux sont parvenus ala conclusion
gue toutes les conditions de la cldture du cas d'assurance n'étaient pas réalisées en |'espece,
en raison de |'absence d'examen par I'intimée du besoin d'éventuelles mesures de
réadaptation (cf. art. 19.a. 1 LAA), l'intimée devra, ensuite du renvoi de la cause, se
prononcer a nouveau alafois sur le droit aux prestations provisoires et sur le droit a une
rente d'invalidité et a une IPAI (cf. consid. 1.4.2 supra). En ce sens, sa décision du 28
février 2019 se prononcant uniquement sur le droit a une rente et aune IPAI serévele
prématurée.

E.16

Vu ce qui précede, le recours doit étre déclaré irrecevable. Le recourant, qui succombe,
supporteralesfraisjudiciaires (art. 66 al. 1 LTF). Il a cependant sollicité le bénéfice de
|'assistance judiciaire gratuite pour |'instance fédérale. Des lors que les conditions en sont
remplies(art. 64 a. 1 et 2LTF), I'assistance judiciaire lui seraaccordée. L'attention du
recourant est attirée sur le fait qu'il devrarembourser la Caisse du Tribunal fédéral sil
devient en mesure de le faire ultérieurement (art. 64 a. 4LTF).
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