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Erwagungen

E.11

Mit der Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann insbesondere die
Verletzung von Bundesrecht, von V 6lkerrecht und von kantonalen verfassungsmassigen
Rechten gertigt werden ( Art. 95 lit. a¢ BGG ). Das Bundesgericht wendet das Recht von
Amtes wegen an ( Art. 106 Abs. 1 BGG ). Dennoch prift es - offensichtliche Fehler
vorbehalten - nur die in seinem Verfahren gerligten Rechtsmangel (Art. 42 Abs. 1 f. BGG),
die Verletzung von Grundrechten wie auch von kantonalem und interkantonalem Recht
jedoch nur insofern, als eine solche Riige in der Beschwerde prazise vorgebracht und
begrindet worden ist; es gilt insoweit eine qualifizierte Rugepflicht ( Art. 106 Abs. 2 BGG ;
BGE 1381 274 E. 1.6; 137 11 305 E. 3.3; Urteil 8C_282/2023 vom 9. November 2023 E.
2.2). Im Ubrigen kann die Auslegung und Anwendung des kantonalen Rechts lediglich im
Lichte der verfassungsmassigen Rechte und Grundsétze, namentlich des Willkurverbots (
Art. 9BV ), gepriift werden ( BGE 147 IV 433 E. 2.1; 137V 143E. 1.2 ;1341 153 E. 4.2.2;
13411 349 E. 3; zur Willkdr in der Rechtsanwendung namentlich BGE 148 | 271 E. 2.1; 148
1 465 E. 8.1; 148111 95 E. 4.1; 148 |V 409 E. 2.2; Urteile 8C_408/2024 vom 23. Dezember
2024 E. 1.1; 8C_282/2023 vom 9. November 2023 E. 2.2).

E.12

Das Bundesgericht legt seinem Urteil den Sachverhalt zugrunde, den die V orinstanz
festgestellt hat ( Art. 105 Abs. 1 BGG ). Es kann diese Sachverhaltsfeststellung nur
berichtigen oder ergénzen, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer
Rechtsverletzung im Sinne von Art. 95 BGG beruht und wenn die Behebung des Mangels
fur den Ausgang des Verfahrens entscheidend sein kann ( Art. 97 Abs. 1 und Art. 105 Abs.
2BGG ; BGE 147V 16 E. 4.1.1; Urteile 8C_408/2024 vom 23. Dezember 2024 E. 1.2;
8C_282/2023 vom 9. November 2023 E. 2.1).

E.21

Streitig ist, ob die Vorinstanz Bundesrecht verletzte, indem sie die Rechtméassigkeit der
definitiven Leistungseinstellung per 30. April 2023 bestétigte.

E.22

Der streitbetroffene Bereich der wirtschaftlichen Sozialhilfe fallt mangels
verfassungsrechtlicher Bundeskompetenz (jenseits der Kollisionsregel in Art. 115BV ) in
die Zustéandigkeit der Kantone ( BGE 148 V 114 E. 3.1 mit Hinweisen). Die Vorinstanz
legte die fUr die Beurteilung der Beschwerde massgebenden Rechtsgrundlagen des
kantonalen Rechts zutreffend dar. Darauf wird verwiesen ( Art. 109 Abs. 3BGG ).

Zu betonen ist, dass rechtsprechungsgemass die Ausrichtung materieller Hilfe mit der
Auflage verbunden werden darf, einen zeitlich befristeten Arbeitseinsatz an einem



Testarbeitsplatz zu leisten. Hat die betroffene Person die Moglichkeit, die Stelle jederzeit
anzutreten und ermoglicht ihr die Teilnahme ein existenzsicherndes Erwerbseinkommen,
konnen die finanziellen Unterstiitzungsleistungen fir die vorgesehene Dauer des Einsatzes
rechtsprechungsgemass vollstandig eingestellt werden ( BGE 1391 2181 E. 4.2 und E. 5).

E.31

Der Beschwerdefuhrer rugt, es sei willkdrlich, wenn die Vorinstanz zum Schluss gelangt
sel, eine definitive Leistungseinstellung per 30. April 2023 sal nicht zu beanstanden,
gleichzeitig aber den Entscheld des Regierungsstatthalteramtes mit einer Nachzahlung von
Soziahilfe fur die Monate Mai bis Juli 2023 im Betrag von je Fr. 66.20 geschutzt habe.

E.3.2

Die Frage, ob die Zusprache von Fr. 66.20 pro Monat (als Mietnebenkosten) rechtens sei,
liess die Vorinstanz unter Hinweis auf ihre Bindung an die Parteibegehren nach Art. 84
Abs. 2 des Gesetzes des Kantons Bern vom 23. Mai 1989 Uber die Verwaltungsrechtspflege
(VRPG; BSG 155.21) ausdrticklich offen. Entgegen der Ansicht des Beschwerdefihrersist
die vorinstanzliche Begriindung, weshalb sie die definitive Einstellung der wirtschaftlichen
Soziahilfe per 30. April 2023 schiitzte, weder widersprichlich noch willkdrlich.

E.33
Die Vorinstanz bejahte die Zumutbarkeit der Aufnahme einer Téatigkeit im Testarbeitsplatz
der Werkstatt U. gestitzt auf Art. 28 Abs. 2 lit. ¢ SHG in Verbindung mit Art. 8g

Abs. 2 SHV. Danach sind Personen, die Sozia hilfe beanspruchen, verpflichtet, eine
zumutbare Arbeit anzunehmen oder an einer geeigneten I ntegrationsmassnahme
teilzunehmen. Zumutbar ist eine Arbeit, die dem Alter, dem Gesundheitszustand, den
personlichen Verhaltnissen und den Fahigkeiten der bedirftigen Person angemessen ist,
wobei die Teilnahme an von Kanton und Gemeinden organisierten Qualifikations-,
Beschéftigungs- und Integrationsmassnahmen grundsétzlich als zumutbar gilt, sofern nicht
gesundheitliche Hinderungsgriinde vorliegen.

Die Vorinstanz stellte willkurfrei fest, beim Einsatz am Testarbeitsplatz habe es sich um
eine Abkl&rungsmassnahme mit existenzsichernder Entschédigung gehandelt. Mit Blick auf
die Weisung vom 22. Mérz 2023 sei klar gewesen, dass auf alfallige gesundheitliche
Einschrénkungen Riicksicht genommen wirde. Die Vorinstanz legte weiter dar, dass die
aktenkundigen Arztberichte keine medizinische Unzumutbarkeit der Teilnahme zu
begrinden vermdchten. Mit den diesbezliglichen Erwéagungen der Vorinstanz setzt sich der
Beschwerdefuhrer nicht hinreichend auseinander. Er gibt vielmehr im Wesentlichen seine
eigene Sicht der Dinge wieder, wie die medizinischen Akten zu wirdigen und welche
rechtlichen Schllisse daraus zu ziehen seien. Damit |&sst sich keine Willkar dartun.

Die Vorinstanz stellte demnach nicht offensichtlich unrichtig fest, dass dem
Beschwerdefuhrer ein Arbeitsplatz zugewiesen worden wére, der auf seine Beschwerden
Rucksicht genommen hétte. Auch wenn die Werkstatt U. ein handwerklicher
Betrieb ist, bedeutet dies nicht, dass keine Tétigkeiten vorhanden gewesen waren, die mit
einem Karpaltunnel syndrom und den dbrigen geltend gemachten Beschwerden hétten
ausgefihrt werden konnen. Kommt hinzu, dass der Beschwerdefiihrer gemass den
vorinstanzlichen Feststellungen nicht einmal bereit war, den Einsatz anzutreten bzw. an
Gesprachen mit dem Beschwerdegegner teilzunehmen, um sich Giber einen geeigneten
Arbeitsplatz auszutauschen. Die Massnahme als fir den BeschwerdefUhrer zumutbar im



Sinne des Sozial hilfegesetzes zu qualifizieren, ist zusammenfassend nicht willkurlich.

E.41

Nicht stichhaltig ist das weitere Vorbringen in der Beschwerde, eine Leistungseinstellung
dirfe nur fur die Monate Mai bis Juli 2023 im Betrag von je Fr. 66.20 fr die Dauer der
geplanten Massnahme erfolgen (Mai bis Juli 2023). Die definitive Einstellung der
wirtschaftlichen Sozialhilfe tber die Dauer der Massnahme hinaus sei unhaltbar und
verstosse gegen Bundesrecht.

E.42

Die Vorinstanz wies auf die Mdglichkeit hin, nach Ablauf des Arbeitseinsatzes wieder
Sozia hilfeleistungen zu beantragen, was der Beschwerdefihrer denn auch getan habe.
Obwohl die Rechtmassigkeit der definitiven Leistungseinstellung Uber die dreimonatige
Dauer der Abklarungsmassnahme hinaus streitig sei, so die Vorinstanz weiter, sei insofern
Uber die Zeit ab August 2023 nicht zu befinden.

Inwiefern die Vorinstanz damit eine definitive Leistungseinstellung tber den Monat Juli
2023 hinaus in willkdrlicher Weise geschiitzt haben soll, ergibt sich nicht.

E.51

Der Beschwerdefuhrer riigt ferner, die Vorinstanz habe willkirlich angenommen, dass das
mit der Abkl&rungsmassnahme erzielte Einkommen existenzsichernd gewesen sai.

E.521

Die Vorinstanz stellte eine existenzsichernde Lohnzahlung unter Bezugnahme auf das
Schreiben des Beschwerdegegners vom 4. April 2023 fest, worin auf existenzsichernde

L ohneinnahmen durch die Teillnahme an der Massnahme verwiesen wurde. Dass der vom
Beschwerdegegner angegebene Verdienst von monatlich Fr. 2'227.20 netto (vgl.
Beschwerdeantwort vom 7. November 2024 im vorinstanzlichen Verfahren S. 11) nicht
existenzsichernd sein soll (vgl. BGE 1391 218 E. 5 mit Hinweisauf BGE 1301 71), legt
der BeschwerdefUhrer mit dem blossen Hinwels auf die vom Regierungsstatthalteramt
zugesprochenen - und von der Vorinstanz aus verfahrensrechtlichen Griinden (E. 3.2 vorne)
nicht beurteilten - Fr. 66.20 monatlich fur die Zeit von Mai bis Juli 2023, nicht substanziiert
dar.

E.522

Soweit der Beschwerdeftihrer hhere Mietnebenkosten geltend macht und wiederholt
vorbringt, es seien Nebenkosten in der Hohe von Fr. 350.- zu berlicksichtigen zielen diese
Rlgen ins Leere.

Die Vorinstanz erwog, ein existenzsicherndes resp. den Uberlebensbedarf sicherstellendes
Erwerbseinkommen, wie es die Rechtsprechung fir eine vollstandige Einstellung der
(finanziellen) Unterstiitzungsl eistungen bei einer Weigerung, an Beschéftigungs- und

I ntegrationsmassnahmen teilzunehmen, voraussetze (BGE 139 1218 ; 1301 71 ), bemesse
sich nicht nach den Sozialhilfeleistungen, die der BeschwerdefUhrer bei Erflllung der
entsprechenden V oraussetzungen maximal beanspruchen konnte. Hiermit setzt sich der
Beschwerdefiihrer - soweit seine Kritik Gberhaupt den vorliegenden Anfechtungs- und
Streitgegenstand betrifft (vgl. hierzu Urteil 9C_41/2024 vom 26. Mérz 2025 E. 2.2.3, zur
Publikation bestimmit) - nicht oder jedenfalls nicht rechtsgentiglich auseinander (E. 1.1
vorne). Er stellt lediglich eigene Berechnungen zu seinem Sozial hilfebedarf an und bringt



vor, der mit dem Arbeitsplatz verbundene Verdienst wére nicht kostendeckend gewesen.
Dies gentigt nicht, um eine verfassungswidrige Auslegung kantonalen Rechts oder eine
Bundesrechtsverletzung aufzuzeigen. Auf die weiteren Darlegungen zu einem von der
Sozia hilfe zu Gbernehmenden monatlichen Fehlbetrag ist daher nicht weiter einzugehen.

Die vorinstanzliche Annahme, der zugewiesene Testarbeitsplatz hétte ein
existenzsicherndes Einkommen generiert, ist jedenfalls nicht offensichtlich unrichtig.
Gleiches gilt fur die Feststellung, anders al's der BeschwerdefUihrer suggeriere, besttinden
nicht die geringsten Hinweise, dass der Arbeitsplatz in der fraglichen Zeit nicht zur
Verfligung gestanden wére (vgl. E. 2.2 vorne). Eine Verkennung von Beweislastregeln kann
der Vorinstanz diesbezuglich nicht vorgeworfen werden. Damit hat es beim
vorinstanzlichen Urteil sein Bewenden.

E.6.1

Die offensichtlich unbegrindete Beschwerde wird im vereinfachten Verfahren nach Art.
109 Abs. 2 lit. aBGG - ohne Durchfihrung eines Schriftenwechsels, mit summarischer
Begrundung unter Verwels auf den vorinstanzlichen Entscheid ( Art. 102 Abs. 1 und Art.
109 Abs. 3BGG) - erledigt.

E.6.2

Ausgangsgemass sind die Gerichtskosten dem Beschwerdefihrer zu Gberbinden ( Art. 65
Abs. 4lit. aund Art. 66 Abs. 1 Satz 1 BGG ). Seinem Gesuch um unentgeltliche
Prozessfiihrung und V erbeistdndung kann auf Grund der Aussichtslosigkeit der Beschwerde
nicht stattgegeben werden ( Art. 64 Abs. 1 BGG ; Urtell 8C_505/2024 vom 12. Mé&rz 2025
E. 6).
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