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Bundesrichter Maillard, Président,
Gerichtsschreiber Griinvogel.
Verfahrensbeteiligte

A. , vertreten durch Herr Milenko Markovic,
Beschwerdefihrer,
gegen

Schwel zerische Unfallversicherungsanstalt (Suva), Fluhmattstrasse 1, 6004 Luzern,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand

Unfallversicherung (Prozessvoraussetzung),

Beschwerde gegen den Entscheid des Kantonsgerichts Luzern vom 17. Dezember 2019 (5V
19172).

Nach Einsicht

in die Beschwerde vom 14. Februar 2020 (Poststempel) gegen den gemass postamtlicher
Bescheinigung am 13. Januar 2020 an die damalige Rechtsvertretung von A.
ausgehandigten Entscheid des Kantonsgerichts Luzern vom 17. Dezember 2019,

in Erwéagung,

dass die Beschwerde nicht innert der nach Art. 100 Abs. 1 BGG 30-tagigen, gemass Art. 44
- 48 BGG am 12. Februar 2020 abgel aufenen Rechtsmittelfrist eingereicht worden ist, was
bereits Nichteintreten zur Folge hat,



dass sie dartiber hinaus den Mindestanforderungen gemass Art. 42 Abs. 2 BGG
offensichtlich nicht gentgt,

dass namlich gemass dieser Bestimmung in der Begriindung in gedréngter Form darzulegen
ist, inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt; dabel ist konkret auf die fur das Ergebnis
des angefochtenen Entscheids massgeblichen Erwagungen der Vorinstanz einzugehen und
im Einzelnen aufzuzeigen, welche Vorschriften verletzt worden sind ( BGE 140 111 264 E.
2.3S.266; 134V 53 E. 3.3S.60und 1331V 286 E. 1.4 S. 287),

dass der Beschwerdefhrer nichts Derartiges vortragt; lediglich den Gesundheitszustand aus
seiner Sicht zu schildern und daraus auf eine Leistungspflicht der Beschwerdegegnerin zu
schliessen, reicht offensichtlich nicht aus,

dass deshalb auf die Beschwerde im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. aund
b BGG nicht einzutreten ist,

dass das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege wegen aussichtsloser Beschwerdefiihrung
abzuweisen ist (Art. 64 Abs. 1infine BGG),

dass indessen in Anwendung von Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG ausnahmsweise auf die
Erhebung von Gerichtskosten verzichtet werden kann,

erkennt der Prasident:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.

2.

Das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege wird abgewiesen.
3.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.

4,

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Kantonsgericht Luzern, 3. Abteilung, und dem
Bundesamt fur Gesundheit schriftlich mitgetellt.

Luzern, 21. Februar 2020

Im Namen der |. sozialrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Président: Maillard

Der Gerichtsschreiber: Griinvogel
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