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Urteil vom 12. Mérz 2013

|. soziarechtliche Abteilung

Besetzung

Bundesrichterin Leuzinger, Prasidentin,
Gerichtsschreiber Griinvogel.
Verfahrensbeteiligte

B. , Deutschland,

vertreten durch Rechtsanwalt Philip Stolkin,
Beschwerdefuhrerin,

gegen

AGV Aargauische Gebaudeversicherung, Bleichemattstrasse 12/14, 5001 Aarau,
vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Beat Frischkopf,
Bahnhofstrasse 24, 6210 Sursee,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand

Unfallversicherung (Prozessvoraussetzung),

Beschwerde gegen den Entscheid des V ersicherungsgerichts des Kantons Aargau vom 9.
Januar 2013.

Nach Einsicht

in die Zwischenverfiigung der Aargauischen Gebaudeversicherung (kurz: AGV) vom 15.
August 2012, worin an der Anordnung einer Begutachtung beim Zentrum fir medizinische
Begutachtung festgehalten und die Einstellung der Rentenleistungen per 30. September



2012 in Aussicht gestellt wird, falls der Termin fir die Begutachtung nicht wahrgenommen
werde,

in den Entscheid des V ersicherungsgerichts des Kantons Aargau vom 9. Januar 2013, mit
welchem die dagegen erhobene V erwaltungsgerichtsbeschwerde abgewiesen wurde, soweit
darauf einzutreten sai,

in die hiegegen eingereichte Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten vom 13.
Februar 2013, mit welcher das teilweise Nichteintreten und die Abweisung der Beschwerde
in der Sache beanstandet werden,

in Erwégung,

dass die Vorinstanz die gegen die Anordnung der Begutachtung gerichteten Vorbringen
einer materiellen Uberprifung unterzogen, in der Sache aber al's unbegriindet abgewiesen
hatte,

dass sie Uberdies die von der Verwaltung in Aussicht gestellte Renteneinstellung as
vorsorgliche Massnahme gewertet hatte, die mangels nicht wieder gutzumachenden
Nachteils nicht anfechtbar sal,

dass es sich beim Anfechtungsobjekt um einen Zwischenentscheid im Sinne von Art. 92 f.
BGG handelt (vgl. BGE 133V 477 E. 4.2 S. 481),

dass gerichtliche Zwischenentscheide, die sich mit Verfligungen des Unfallversicherers

uber die Einholung von medizinischen Gutachten befassen, vor Bundesgericht nur dann

sel bststandig anfechtbar sind, wenn sie den (formellen) Ausstand einer sachverstandigen
Person betreffen ( Art. 92 Abs. 1 BGG ; BGE 138V 318 ; 271),

dass das Bundesgericht die Bundesrechtskonformitét von Gutachtensanordnungen
gegebenenfallsim Rahmen eines Endentscheids pruft (vgl. Art. 93 Abs. 3BGG),

dass - wie bereits die Vorinstanz festgehalten hat - die formelle Ablehnung eines
Sachversténdigen regelmassig nicht allein mit strukturellen Umsténden begriindet werden
kann, wie siein BGE 137 V 210 behandelt worden sind ( BGE 138V 271 E. 2.2 S. 277),

dass die Beschwerdefiihrerin daneben keine formellen Ablehnungsgriinde nennt,

dass sie tberdies auch nicht nachvollziehbar darlegt, inwiefern in der Sistierung der
Rentenleistung als selbststandigem Zwischenentscheid im Revisionsverfahren ein nicht
wieder gutzumachender Nachteil im Sinne von Art. 93 Abs. 1 lit. BGG erblickt werden
konnte, nachdem die Vorinstanz die von ihr begehrte gerichtliche Uberprifung der
Gutachtensanordnung vorgenommen hat und ein Weiterzug dieses Entscheids, wie soeben
dargelegt, nicht zuldssig ist,

dass demnach auf die Beschwerde im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. a
BGG ohne Durchfuhrung eines Schriftenwechsels ( Art. 102 Abs. 1 BGG ) nicht
einzutreten ist und die Gerichtskosten ausgangsgemass der BeschwerdefUhrerin
aufzuerlegen sind ( Art. 66 Abs. 1 BGG),

erkennt die Prasidentin:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.
2.



Die Gerichtskosten von Fr. 300.- werden der Beschwerdefhrerin auferlegt.
3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Versicherungsgericht des Kantons Aargau und dem
Bundesamt fir Gesundheit schriftlich mitgetelilt.

Luzern, 12. Méarz 2013

Im Namen der |. sozialrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Die Prasidentin: Leuzinger

Der Gerichtsschreiber: Griinvogel
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