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|. soziarechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichter Maillard, Président,
Gerichtsschreiber Griinvogel.
Verfahrensbeteiligte

A. ,

vertreten durch Advokat Peter Burkli,
Beschwerdefuihrer,

gegen

IV-Stelle Basel-Stadt, Lange Gasse 7, 4052 Basel,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand

Invalidenversicherung (Prozessvoraussetzung),

Beschwerde gegen den Entscheid des Sozial versicherungsgerichts des Kantons Basel - Stadt
vom 10. Januar 2017.

Nach Einsicht

in die Beschwerde vom 13. Februar 2017 gegen den E ntscheid des
Sozialversicherungsgerichts des Kantons Basel-Stadt vom 10. Januar 2017, mit welchem
die Verfigung der IV-Stelle Basel-Stadt vom 14. September 2016 aufgehoben und die
Sache an diese zu weiterer Abklarung und anschliessendem Erlass einer neuen Verfligung
zurtickgewiesen wurde,



in Erwégung,

dass Entscheide, mit welchen die Angelegenheit an die Verwaltung zu erganzenden
Sachverhaltsabkl&rungen und anschliessendem Erlass einer neuen Verfligung
zuriickgewiesen wird, das Verfahren nicht abschliessen und daher beim Bundesgericht nur
unter denin Art. 93 BGG erwahnten V oraussetzungen anfechtbar sind (vgl. BGE 133 V
477E. 4.2 S. 481),

dass die Zulassigkeit der Beschwerde somit - alternativ - voraussetzt, dass der Entscheid
einen nicht wieder gutzumachenden Nachteil bewirken kann ( Art. 93 Abs. 1 lit. aBGG)
oder dass die Gutheissung der Beschwerde sofort einen Endentscheid herbeiftihren und
damit einen bedeutenden Aufwand an Zeit oder Kosten fr ein weitlaufiges
Beweisverfahren ersparen wiirde ( Art. 93 Abs. 1 1it. b BGG ),

dass, weil Zwischenentscheide nur ausnahmsweise beim Bundesgericht angefochten
werden konnen, es dem Beschwerdefuhrer oder der Beschwerdefuhrerin obliegt darzutun,
dass die Eintretensvoraussetzungen von Art. 93 BGG erfullt sind (vgl. BGE 133 111 629 E.
2.3.1 S. 632 mit Hinweis),

dass ein Nachteil im Sinne von lit. aerst irreparabel ist, wenn er nicht spater mit einem
gunstigen Endurteil in der Sache behoben werden konnte ( BGE 137 111 522 E. 1.3 S. 525
mit Hinweisen),

dass ein solcher Nachteil bei der Beschwerde fihrenden Partel ausgewiesen sein muss,

dass vorliegend weder Derartiges dargetan (zur diesbezuglichen Begriindungspflicht: BGE
134111 426 E. 1.2 in fine mit Hinweisen) noch ersichtlichist (vgl. BGE 133V 477 E. 5.2.3
f. S.4841)),

dass namentlich insbesondere der im Zwischenentscheid enthaltene Entscheid Uber die
unentgeltliche Verbeisténdung (im zu beurteilenden, abgeschl ossenen)
Vorbescheidverfahren und im Verfahren vor dem kantonalen Gericht - um dessen
Anfechtung es dem Beschwerdefiihrer offenbar in erster Linie geht - nicht geeignet ist,
einen solchen Nachteil zu begriinden (N&heres dazu: BGE 133V 645 E. 2.2 S. 648; Urtell
8C _528/2014 vom 14. Juli 2014),

dass die Eintretensvoraussetzungen nach lit. b der eingangs erwadhnten Bestimmung
ebenfalls weder behauptet noch erkennbar sind (N&heres dazu etwain Urteil 8C_72/2016
vom 3. Februar 2016),

dass die Beschwerde offensichtlich unzul&ssig ist (in diesem Sinne auch Urteil
9C_559/2011 vom 16. August 2011),

dass deshalb im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. aund b BGG auf die
Beschwerde nicht einzutreten ist,

dass dass Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege aus demselben Grund abzuweisen ist
(Art. 64 Abs. 1 letzter Teilsatz BGG), indessen ausnahmsweise auf die Erhebung von
Gerichtskosten verzichtet wird ( Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG ),

erkennt der Prasident:
1.
Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.



2.

Das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege wird abgewiesen.
3.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.

4,

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Sozialversicherungsgericht des Kantons Basel-Stadt
und dem Bundesamt fir Sozial versicherungen schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 8. Marz 2017

Im Namen der |. sozialrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Der Président: Maillard

Der Gerichtsschreiber: Griinvogel
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