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Erwagungen

E.1

Mit einem an das Gerichtsprasidium gerichteten Schreiben vom 10. Juli 2025 wandte sich
A. an das Obergericht des Kantons Zirich. In diesem bezog sich A. auf

das beim Obergericht Zurich hangige Berufungsverfahren xxx sowie ein gegen sie
geflhrtes Inkassoverfahren (Fall-Nr. yyy) und machte sinngeméss Befangenheitsgriinde
gegen zwel Mitglieder des Obergerichts geltend. Mit Schreiben vom 15. Juli 2025 leitete
dielll. Strafkammer des Obergerichts ZUrich die Eingabe von A. andie
Présidentin des Obergerichts Zurich und an den Prasidenten der I1. Strafkammer des
Obergerichts Zurich weiter, da sich aus der Rechtsschrift keine Zustandigkeit der 111.
Strafkammer ergebe.

E.2

Mit Eingabe vom 28. Juli 2025 fihrt A. Beschwerde in Strafsachen. Sie riigt eine
Rechtsverzogerung und Rechtsverweigerung durch das Obergericht des Kantons Zdirich.

Das Bundesgericht hat auf die Einholung von Vernehmlassungen verzichtet.

E.3

Mit ihren Uber weite Teile nicht ganzlich nachvollziehbaren Ausfihrungen und unbelegten
Behauptungen, mit denen sie primér den Sachverhalt ausihrer Sicht schildert, vermag die
Beschwerdefihrerin in Verletzung der ihr obliegenden gesetzlichen Begrindungspflichten
gemass Art. 42 Abs. 2 und Art. 106 Abs. 2 BGG (vgl. BGE 1481V 356 E. 2.1; 147 1V 73 E.
4.1.2; 146 1V 297 E. 1.2) nicht ansatzweise darzutun, inwiefern eine Rechtsverweigerung
oder Rechtsverzogerung durch das Obergericht vorliegen soll. Diesist angesichts der
Tatsache, dassdie lll. Strafkammer des Obergerichts die Eingabe der Beschwerdeftihrerin
vom 10. Juli 2025 mit Schreiben vom 15. Juli 2025 an die zustandigen gerichtsinternen
Stellen welterleitete, auch nicht ersichtlich. Namentlich wurde die Eingabe der
Beschwerdefuhrerin vom 10. Juli 2025, wie von ihr verlangt, an die Prasidentin des
Obergerichts weitergel eitet.

E.4

Zusammengefasst gentigt die Beschwerde den gesetzlichen Begriindungsanforderungen
offensichtlich nicht, weshalb darauf im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b
BGG nicht einzutreten ist. Das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege ist wegen
Aussichtslosigkeit abzuweisen ( Art. 64 Abs. 1 BGG ). Bei diesem Ausgang des Verfahrens
wird die Beschwerdefhrerin kostenpflichtig ( Art. 66 Abs. 1 BGG ). Ihrer finanziellen
Situation ist mit reduzierten Gerichtskosten Rechnung zu tragen ( Art. 65 Abs. 2 BGG ).
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