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Regeste
Nichtanhandnahme | Straf prozess

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 81 Abs. 1 BGG ist zur Erhebung einer Beschwerde in Straf sachen berechtigt,
wer vor der Vorinstanz am Verfahren teilgenommen oder keine Mdglichkeit zur Teilnahme
erhalten hat (lit. @ und (kumulativ) ein rechtlich geschitztes Interesse an der Aufhebung
oder Anderung des angefochtenen Entscheids hat (lit. b). Legitimiert ist nach Art. 81 Abs. 1
lit. b Ziff. 5 BGG insbesondere die Privatklégerschaft, mithin die geschédigte Person, die
ausdrtcklich erklart, sich am Strafverfahren als Straf- oder Zivilkl&gerin zu beteiligen ( Art.
118 Abs. 1 StPO ). Geschédigt ist, wer durch die Straftat in seinen Rechten unmittel bar
verletzt ist ( Art. 115 Abs. 1 StPO ). Die Privatkl&gerschaft ist zur Beschwerde in
Strafsachen indes nur berechtigt, wenn sich der angefochtene Entscheid auf die Beurteilung
threr Zivilanspriche auswirken kann (Art. 81 Abs. 1 lit. b Ziff. 5 BGG). Zivilforderungen
im Sinne dieser Bestimmung sind unmittelbar aus der Straftat resultierende und vor den
Zivilgerichten geltend zu machende Anspriche, in erster Line solche auf Schadenersatz und
Genugtuung nach Art. 41 ff. OR (BGE 1461V 76 E. 3.1; 1411V 1E. 1.1).
Offentlich-rechtliche Anspriiche, auch solche aus Staatshaftungsrecht, sind keine
Zivilanspriiche, die adhasionsweise im Strafprozess geltend gemacht werden konnen. Die
Einstellung des Strafverfahrens bzw. die Nichtanhandnahme einer Untersuchung kann sich
diesfalls nicht auf Zivilanspriche auswirken (BGE 146 IV 76 E. 3.1; 1251V 161 E. 2b).
Gemass Art. 81 Abs. 11it. b Ziff. 6 BGG ist zur Beschwerde ferner die Person berechtigt,
die den Strafantrag stellt, soweit es um das Strafantragsrecht als solches geht.

E.12

Der Gutachtensauftrag einer kantonalen Behorde ist kein privatrechtlicher Auftrag, sondern
ein Rechtsverhdltnis des kantonalen 6ffentlichen Rechts ( BGE 134 | 159 E. 3; Urtell
6B_709/2018 vom 24. Juli 2018 E. 2.1; je mit Hinweisen). Demgemass stellt die Tétigkeit
als Gutachter oder Gutachterin im Dienst des Staates eine hoheitliche Aufgabe dar (Urteile
2C_763/2013 vom 28. Mérz 2014 E. 4.3.1; 2C_121/2011 vom 9. August 2011 E. 3.3.2).
Allfallige Haftungsanspriiche gegen den Gutachter oder die Gutachterin richten sich nach
den kantonalen oder bundesrechtlichen Bestimmungen zur Staatshaftung. Ein personlicher
Anspruch der geschadigten Person gegen die Experten ist in der Regel ausgeschlossen. Die
Geschadigte, der ausschliesslich 6ffentlich-rechtliche Anspriiche aus Haftungsrecht gegen
den Staat zustehen, und die keine Zivilforderung gegen die angeblich fehlbaren Personen
geltend machen kann, ist nicht beschwerdel egitimiert nach Art. 81 Abs. 1 lit. b Ziff. 5 BGG
(vgl. zum Ganzen: Urteile 6B_597/2018 vom 24. September 2018 E. 2.3; 6B_1168/2014
vom 13. Februar 2015 E. 1.2; 6B_798/2015 vom 22. Juli 2016 E. 2.4; je mit Hinweisen).



E.13

Vorliegend leitet die Beschwerdefihrerin ihre Anspriiche aus einem angeblich fehlerhaften
Gutachten von behordlich eingesetzten Sachverstandigen ab. Diese Anspriiche wéren
entgegen der in der Beschwerdeschrift vertretenen Auffassung 6ffentlich-rechtlicher Natur,
womit die Beschwerdel egitimation nicht gegeben ist. Soweit die Beschwerdefihrerin
betreffend den vorinstanzlichen Verzicht auf die Einholung eines Gutachtens tber die
streitige Gutachtenserstellung sowie auf die Durchfiihrung weiterer Befragungen bzw.
entsprechender Anweisungen an die Staatsanwaltschaft Gehdrsriigen vorbringt, sind diese
unzulassig: Es geht dabel nicht um die Berechtigung im Sinne der sog. "Star-Praxis”, am
Verfahren teilzunehmen (BGE 146 1V 76 E. 2; 1411V 1E. 1.1; 1381V 78 E. 1.3; je mit
Hinweisen), sondern im Ergebnis ebenfalls um eine materielle Uberpriifung des
angefochtenen Entscheids.

E.2

Die Beschwerde erweist sich insgesamt als unzulssig. Die Gerichtskosten sind der
Beschwerdefuhrerin aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
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