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Regeste

Ordonnance de classement | Procédure pénale

Erwagungen

E.11

Selonl'art. 81 al. 1 let. aet b ch. 5 LTF, lapartie plaignante qui a participé ala procédure de
derniére instance cantonal e est habilitée arecourir au Tribunal fédéral si ladécision
attaquée peut avoir des effets sur le jugement de ses prétentions civiles. En vertu del' art. 42
a.1LTF, il incombe ala partie recourante d'alléguer les faits qu'elle considere comme
propres a fonder sa qualité pour recourir. Lorsque le recours est, comme en |'espéce, dirigé
contre une décision de non-entrée en matiére ou de classement de |'action pénale, la partie
plaignante n'a pas nécessairement déja pris des conclusions civiles. Quand bien méme la
partie plaignante aurait déja déclaré des conclusions civiles (cf. art. 119 al. 2 let. b CPP), il
n'en reste pas moins gque le procureur qui refuse d'entrer en matiére ou prononce un
classement n'a pas a statuer sur I'aspect civil (cf. art. 320 al. 3 CPP). Danstous les cas, il
incombe par conséquent ala partie plaignante d'expliquer dans son mémoire au Tribunal
fédéral quelles prétentions civiles elle entend faire valoir contre I'intimé. Comme il
n'appartient pas ala partie plaignante de se substituer au ministere public ou d'assouvir une
soif de vengeance, la jurisprudence entend se montrer restrictive et stricte, de sorte que le
Tribunal fédéral n'entre en matiére que sil ressort de fagon suffisamment précise de la
motivation du recours gque les conditions précitées sont réalisées, a moins que |'on puisse le
déduire directement et sans ambiguité compte tenu notamment de la nature de I'infraction
aléguée (ATF 1411V 1 consid. 1.1).

E. 121
Il ressort de la décision attaguée que, le 9 décembre 2021, |e recourant a déposé, aupres du
Ministere public jurassien, une plainte pénal e contre son épouse B. (ci-aprés

également: l'intimée), avec laguelleil était par ailleurs dga aux prises dans une procédure
de divorce ainsi que dans une autre procédure pénale, le recourant ayant été prévenu dans ce
cadre de diverses infractions commises au préudice de son épouse, soit notamment de
|ésions corporelles simples, de menaces et de contrainte. Des mesures de substitution ala
détention provisoire, sous laforme d'une interdiction de contact notamment, étaient alors en
cours al'égard du recourant. Dans le cadre de sa plainte, le recourant areproché al'intimée
d'avoir transmis au juge des mesures de contrainte, le 23 novembre 2021, un courrier dans
lequel elle |'accusait faussement de sétre arrété a 20 métres d'elle, le 9 novembre 2021,
alors quiil circulait en voiture, pour lamenacer en lui disant "bient6t ce seraton tour”; selon
ce courrier, il aurait fait de méme le 15 novembre 2021 en lui disant "dans deux semaines,
ce seraton tour”. Or le juge des mesures de contrainte avait tenu compte de ce courrier
calomnieux deslors gque, par ordonnance du 29 novembre 2021, il avait prolongé pour une



durée de six mois les mesures de substitution alors en cours (cf. décision attaguée, p. 6).

E. 122

A lasuite delaplainte, le Ministére public jurassien aouvert, le 23 décembre 2021, une
procédure pénale contre I'intimée des chefs de dénonciation calomnieuse ( art. 303 CP) et
d'induction de lajustice en erreur ( art. 304 CP).

E.13

Lerecourant fait valoir en substance que le courrier en cause, et la prolongation des
mesures de substitution qui Sest ensuivie, ont eu pour conséquence qu'il n'a pas été autorisé
atravailler sur sa propre exploitation agricole pendant six mois supplémentaires. Il entend a
cet égard solliciter de I'intimée des indemnités de 2'000 fr., pour tort moral, et de 35'097 fr.
85 correspondant aux paiements directs qu'il aurait percus Sil avait été autorisé atravailler
sur son exploitation durant I'année 2022. Cela étant, outre que e recourant ne se prononce
nullement sur I'ampleur et la gravité de la souffrance morale effectivement subie et que, par
ailleurs, il ne détaille que de maniére imprécise lafacon dont il a chiffré son dommage
économique en rapport avec laréduction des paiements directs, il n'y arien d'évident a
considérer qu'il existe en I'occurrence un lien de causalité entre les faits qu'il reproche a
I'intimée et les préudices allégués. Aussi, on cherche en vain dans e mémoire de recours
tout explication topique a ce sujet, alors que la cour cantonale a pour sa part retenu que la
prolongation des mesures de substitution n'était pas fondée uniquement sur le complexe de
faitsdont il était question dans le courrier du 23 novembre 2021, mais sur un nombre
consequent d'éléments a charge du recourant (cf. décision attagueée, p. 8). Ainsi, a défaut
pour le recourant d'avoir démontré a satisfaction de droit I'existence de prétentions civiles
en lien avec les faits dénoncés dans sa plainte, son recours est irrecevable sous|'angle de
I'art. 81 al. 1let. bch. 5LTF.

E.2

L'hypothese visée al'art. 81 al. 1 let. b ch. 6 LTF n'entre pas non plus en considération, le
recourant ne soulevant aucun grief quant & son droit de porter plainte.

E.3

Indépendamment des conditions posées par ' art. 81 al. 1 LTF, la partie recourante est aussi
habilitée a se plaindre d'une violation de ses droits de partie équivalant a un déni de justice
formel, sans toutefois pouvoir faire valoir par ce biais, méme indirectement, des moyens qui
ne peuvent étre séparésdu fond (ATF 141 1V 1 consid. 1.1). En |'espéce, en tant que le
recourant se plaint d'une violation de son droit d'étre entendu, au motif que la cour
cantonale n'a pas examiné la cause a l'aune des infractions de diffamation ( art. 173 CP) et
de calomnie (art. 174 CP), on observera que la cour cantonale ajugé que laversion
présentée par le recourant, quant au caractére mensonger du courrier litigieux, n'était, quoi
gu'il en soit, pas susceptible d'étre corroborée par d'autres moyens de preuve, en particulier
en |'absence de témoin apte a confirmer I'une ou |'autre version (cf. décision attaquée, p. 8).
[l faut en déduire que le grief, insuffisasmment motivé (cf. art. 42 al. 2 LTF ), se rapporte en
réalité exclusivement au fond du litige.

E. 4

Au vu de ce qui précede, l'irrecevabilité manifeste du recours doit étre constatée dans la
procédure prévue par I art. 108 al. 1 let. aet b LTF . Comme le recours était dénué de
chances de succes, la demande d'assistance judiciaire doit étrerejetée (art. 64 a. 1 LTF),



ce qui reléeve également de la compétence du juge unique prévu par ' art. 108 LTF (art. 64
al. 3, 2ephrase, LTF; arrét 7B_340/2023 du 7 aolt 2023 consid. 2 et les références citées).
L e recourant, qui succombe, supporteralesfraisjudiciaires, qui seront fixés en tenant

compte de sa situation financieére, laguelle n'apparait pas favorable (art. 65a. 2 et 66 a. 1
LTF).
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