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Erwagungen

E.11

Selon|'art. 42 a. 1 LTF, lesmémoires de recours au Tribunal fédéral doivent indiquer les
conclusions, les motifs et les moyens de preuve, et étre signés. En particulier, la partie
recourante doit motiver son recours en exposant succinctement en quoi la décision attaquée
violeledroit (cf. art. 42 al. 2 LTF ). Pour satisfaire a cette exigence, il appartient ala partie
recourante de discuter au moins brievement |les considérants de ladécision litigieuse (ATF
140111 86 consid. 2 et 115 consid. 2); en particulier, lamotivation doit étre topique,
c'est-a-dire se rapporter ala question juridique tranchée par |'autorité cantonale ( ATF 123
V 335 consid. 1). Lorsque la décision querellée repose sur une double motivation dont
chague pan est indépendant et suffit a sceller I'issue de la procédure cantonale, il importe,
sous peine d'irrecevabilité, de discuter chacune de ces deux motivations (cf. ATF 133 IV
119 consid. 6.3).

E.12

En I'espece, |'autorité précédente a considéré, d'une part, que la demande de mise sous
scellés du 3 avril 2024 était tardive et, d'autre part, que le recourant ne rendait pas
vraisemblable |'existence d'un secret protégé au sensdel’ art. 264 CPP , faute de motivation
suffisante. Sur ce dernier point, |le recourant avangait en effet pour seuls arguments qu'il
existait dans les données saisies des éléments n'ayant aucun lien avec la procédure et qu'il
occupait lafonction de pasteur, ce qui ne ressortait pas du dossier et n'était nullement étayé
ou documenté par |'intéressé (cf. ordonnance attaquée, p. 2 s.).

E.13

Face alamotivation cantonale, le recourant se limite a se plaindre d'une erreur d'adressage,
afin de démontrer qu'il aurait é&té "parfaitement dans les délais de réponse”, et a alléguer
gu'il ne pouvait pas fournir les adresses de messagerie é ectronique des plaignants en raison
delaperquisition qui avait été effectuée. Il soutient en outre que I'affaire ne serait pas de
nature pénale pour sopposer alalevée des scellés. Ce faisant, le recourant ne critique pas,
par une motivation conforme aux exigences en la matiére, un des motifs ressortant de
I'ordonnance attaguée - a savoir que sa demande était insuffisamment motivée - et qui, alui
seul, fonde la décision entreprise de levée des scellés.

E.14

Ne répondant ains manifestement pas aux exigences de motivation d'un recours en matiére
pénale au Tribunal fédéral, le recours doit étre déclaré irrecevable selon la procédure
simplifiée prévuepar |' art. 108 a. 1 let. bLTF.

E.2
L e recourant, qui succombe, supporteralesfraisjudiciaires(art. 66a. 1 LTF).
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