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Erwagungen

E.1

Mit handschriftlicher und mit Datum vom 9. April 2026 versehenen Eingabe, die beim
Bundesericht am 17. April 2026 einging, fuhrt A. Beschwerde in Strafsachen

gegen den Beschluss des Obergerichts des Kantons Bern vom 30. Méarz 2026 betreffend
Verlangerung der Sicherheitshaft.

Auf die Einholung von Vernehmlassungen wurde verzichtet. Aufgrund der Unleserlichkeit
weiter Teile der handschriftlichen Beschwerdeschrift wurde dem Beschwerdefiihrer mit
Verfigung vom 17. April 2026 Frist bisam 30. April 2026 angesetzt um die
Beschwerdeschrift in lesbarer Form einzureichen. Dieser Aufforderung kam der
Beschwerdefihrer nicht nach. Er dusserte sich jedoch mit weiteren handschriftlichen
Eingabenvom 9., 17., 20., 24., 26., 27. und 28. April 2026 sowie einer undatierten Eingabe,
welche beim Bundesgericht am 20. April 2026 einging, nochmals zur Sache und nahm
dabei teilweise auch Bezug zur vorgenannten bundesgerichtlichen Verfiigung vom 17. April
2026.

E.2

Die Eingaben des Beschwerdefiihrers sind teilweise schwer |leserlich. Soweit entziffer- und
nachvollziehbar setzt sich der Beschwerdefihrer jedoch nicht mit der Argumentation der
Vorinstanz auseinander, mit der diese den dringenden Tatverdacht wegen Brandstiftung,
versuchter Brandstiftung, Pornographie etc. sowie den Haftgrund der qualifizierten
Wiederholungsgefahr nach Art. 221 Abs. 1bislit. a StPO begriindet. Stattdessen moniert er
in freier Wurdigung der Sach- und Rechtslage aus seiner Sicht, es1agen keine Beweise vor,
die seine Schuld belegen wirden. Dartiber hinaus zitiert er in abstrakter Weise
Gesetzesbestimmungen, wirft den kantonalen Behdrden "Prozessbetrug” vor und &ussert
Kritik in Bezug auf den Prasidenten der Vorinstanz sowie seinen amtlichen Verteidiger.
Derart appellatorische Kritik gentigt den gesetzlichen Begriindungsanforderungen an eine
Beschwerde an das Bundesgericht offensichtlich nicht (vgl. Art. 42 Abs. 2 und Art. 106
Abs. 2BGG; BGE 1481V 356 E. 2.1, 39 E. 2.3.5; 1471V 73 E. 4.1.2; 146 IV 297 E. 1.2).
Auf die Beschwerde ist daher mangels hinreichender Begrindung im vereinfachten
Verfahren nicht einzutreten ( Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG ). Bei diesem Ausgang des
Verfahrens wird der Beschwerdefiihrer kostenpflichtig ( Art. 66 Abs. 1 BGG).
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