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Erwagungen

E. 1

Die Staatsanwaltschaft des Kantons Wallis nahm am 21. Februar 2023 eine vom
Beschwerdefiihrer angestrengte Strafuntersuchung nicht an die Hand. Das Kantonsgericht
des Kantons Wallis wies die dagegen erhobene Beschwerde mit Verfiigung vom 22. Juni
2023 ab. Der Beschwerdefiihrer wendete sich gegen diese Verfiigung mit Beschwerde vom
12. Juli 2023 ans Bundesverwaltungsgericht, welche diese am 17. Juli 2023
zustandigkeitshalber dem Bundesgericht Gbermittelte. Der Beschwerdeflihrer gelangte mit
Eingabe vom 9. August 2023 erneut ans Bundesgericht und brachte darin seinen Willen,
gegen die Verfligung des Kantonsgerichts vom 22. Juni 2023 Beschwerde zu fihren, zum
Ausdruck. Der BeschwerdefUhrer ersucht zudem sinngemass um unentgeltliche
Rechtspflege und V erbei standung.

E.2

In der Beschwerde ist in gedrangter Form darzulegen, inwiefern der angefochtene
Entscheid Recht verletzt ( Art. 42 Abs. 2 BGG ). Um den Begriindungsanforderungen zu
geniigen, muss die beschwerdefiihrende Partei mit ihrer Kritik bel den als rechtsfehlerhaft
erachteten Erwéagungen der Vorinstanz ansetzen ( BGE 146 IV 297 E. 1.2 mit Hinwels).
Das bedeutet, dass die Rechtsschrift auf den angefochtenen Entscheid und seine
Begriindung Bezug nehmen und sich damit auseinandersetzen muss ( BGE 1401111 86 E. 2
mit Hinweisen). Auf ungentigend begriindete Riigen oder bloss allgemein gehaltene
appellatorische Kritik am angefochtenen Entscheid tritt das Bundesgericht nicht ein ( BGE
1471V 73 E. 4.1.2 mit Hinweisen).

Die Privatklagerschaft ist zur Beschwerde in Strafsachen nur berechtigt, wenn der
angefochtene Entscheid sich auf die Beurteilung ihrer Zivilanspriiche auswirken kann (Art.
81 Abs. 1 1it. b Ziff. 5 BGG).

E.3

Der BeschwerdefUhrer setzt sich nicht mit den Erwégungen der Vorinstanz in der
angefochtenen Verflgung auseinander. Seine zwel seitige Beschwerdeschrift beschrankt
sich darauf, summarisch Anschuldigungen gegen diverse Personen, die im 6ffentlichen
Dienst des Kantons Wallis beschéftigt sind, zu erheben, da er aus "unerklérlichen Griinden
(...) unverschuldet ins Fadenkreuz" von Ermittlungen wegen maglicher Verstosse gegen
den Tierschutz geraten sei. Aus der Beschwerde ergibt sich nicht ansatzweise, inwiefern die
Verflgung der Vorinstanz rechts- oder verfassungswidrig sein soll. Zudem fehlt es an einer
hinreichenden Begrindung, weshalb dem BeschwerdefUhrer Zivilforderungen zustehen
sollten und er damit als Privatklager zur Beschwerde legitimiert sein soll. Bel mdglichen
Ansprichen gegen sémtliche vom Beschwerdefuhrer als "Beschuldigte" aufgeftihrte
Personen handelte es sich zudem um o6ffentlich-rechtliche (Staatshaftungs-) Anspriiche, die



im Strafverfahren nicht adhasionsweise geltend gemacht werden kénnen, weshalb sich die
angefochtene Verflgung nicht wie erforderlich auf Zivilanspriiche im Sinne von Art. 81
Abs. 1lit. b ziff. 5 BGG auswirken kann (vgl. BGE 146 IV 76 E. 3.1; 1411V 380 E. 2.3.1).
Die Beschwerde enthalt offensichtlich keine hinreichende Begriindung.

Anzumerken bleibt, dass das Bundesgericht weder fir die Entgegennahme und Behandlung
von (allfédligen) Strafanzeigen zustandig noch zu deren Weiterleitung verpflichtet ist.

E.4

Auf die Beschwerde ist im Verfahren nach Art. 108 BGG nicht einzutreten. Bei diesem
Verfahrensausgang tragt der BeschwerdefUhrer die Gerichtskosten. Sein sinngemasses
Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege ist gestiitzt auf Art. 64 BGG wegen offensichtlicher
Aussichtslosigkeit der Beschwerde abzuweisen. Soweit der Beschwerdefiihrer im Ubrigen
sinngemass um die Beigabe el nes unentgeltlichen Rechtsanwalts ersucht, ist darauf
hinzuweisen, dass esim bundesgerichtlichen Verfahren grundsétzlich an der
rechtsuchenden Partel liegt, sich einen Rechtsvertreter zu organisieren. Das BGG kennt das
Rechtsinstitut der notwendigen Verteidigung nicht. Der Umstand, dass die Beschwerde den
gesetzlichen Begriindungsanforderungen nicht entspricht, begriindet keine Unfahigkeit zur
Prozessfuhrung im Sinne von Art. 41 BGG . Inwiefern sich die angefochtene Verfigung,
welche plausibel erscheint und prima vista keine Angriffsflachen bietet, mit formgerechten
Rugen erfolgreich anfechten liesse, ist nicht erkennbar. Damit fallt auch die Beigabe eines
(unentgeltlichen) Rechtsanwalts nach Art. 64 Abs. 2 BGG wegen offensichtlicher
Aussichtslosigkeit der Beschwerde ausser Betracht. Der finanziellen Lage des
Beschwerdefiihrersist bei der Bemessung der Gerichtskosten Rechnung zu tragen ( Art. 65
Abs. 2 BGG).
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