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Regeste

Tauschung der Behdrden (Art. 118 AlG); Nichtabgabe von Fahrzeugausweis und
Kontrollschildern trotz behdrderlicher Aufforderung; Aktenfuhrung; Willkar etc. |
Straftaten

Erwagungen

E.1l

Angefochten ist ein Endentscheid in Strafsachen einer letzten kantonalen Instanz, die als
oberes Gericht auf Berufung hin geurteilt hat ( Art. 90 und Art. 80 BGG ). Hierbei handelt
es sich um ein zulassiges Anfechtungsobjekt im Sinne von Art. 78 Abs. 1 BGG . Die
Beschwerdel egitimation der Beschwerdefthrerin ergibt sich aus Art. 81 Abs. 1 lit. aund b
Ziff. 1 BGG. Dadie tbrigen Sachurteil svoraussetzungen ebenso erfillt sind, ist die
Beschwerde in Strafsachen gemass Art. 78 ff. BGG grundsétzlich zul8ssig.

E.2

Die Beschwerdefihrerin wendet sich gegen den Schuldspruch wegen Tauschung der
Behorden geméss Art. 118 Abs. 1 AIG.

E.211

Zunéchst rugt die BeschwerdefUhrerin eine Verletzung des Anklagegrundsatzes und
insbesondere von dessen Umgrenzungsfunktion. Diese sieht sie darin begriindet, dassihr
laut Anklage vorgeworfen werde, ihrem Ehemann Fr. 20'000.-- bezahlt zu haben, damit er
sie heirate. Gegen diesen Vorwurf habe sie sich zu wehren gehabt. Diese angebliche
Zahlung spiele im angefochtenen Urteil aber keine Rolle mehr. Stattdessen stelle die
Vorinstanz auf ein Schreiben der Ehegatten B. vom 8. Juni 2017 an das Amt fir
Migration und Integration des Kantons Aargau (MIKA) ab, welches sich nicht einmal in
paginierter Form bei den Strafakten befinde.

E.212

Nach dem aus Art. 32 Abs. 2 BV sowie aus Art. 6 Ziff. 1 und 3 lit. aund b EMRK
abgeleiteten und nunmehr in Art. 9 Abs. 1 und Art. 325 StPO festgeschriebenen
Anklagegrundsatz bestimmt die Anklageschrift den Gegenstand des Gerichtsverfahrens
(Umgrenzungsfunktion). Zugleich bezweckt das Anklageprinzip den Schutz der
Verteidigungsrechte der beschuldigten Person und garantiert den Anspruch auf rechtliches
Gehor (Informationsfunktion; BGE 144 | 234 E. 5.6.1; 1431V 63 E. 2.2; 1411V 132 E.
3.4.1; je mit Hinweisen). Die beschuldigte Person muss aus der Anklage ersehen kénnen,
wessen sie angeklagt ist. Das bedingt elne zureichende Umschreibung der Tat (vgl. Art. 325
Abs. 1lit. f StPO ). Die beschuldigte Person darf nicht Gefahr laufen, erst an der
Gerichtsverhandlung mit neuen Anschuldigungen konfrontiert zu werden ( BGE 143 1V 63



E. 2.2; Urteil 6B_1404/2020 vom 17. Januar 2022 E. 1.3, nicht publ. in: BGE 1481V 124 ;
je mit Hinweisen). Das Gericht ist an den in der Anklage wiedergegebenen Sachverhalt
gebunden (Immutabilitétsprinzip), nicht aber an dessen rechtliche Wirdigung durch die
Anklagebehdrde (Art. 350 Abs. 1 StPO ). Das Anklageprinzip ist verletzt, wenn die
angeklagte Person fir Taten verurteilt wird, beziglich welcher die Anklageschrift den
inhaltlichen Anforderungen nicht gentigt, oder wenn das Gericht mit seinem Schuldspruch
Uber den angeklagten Sachverhalt hinausgeht (Urteile 6B_543/2023 vom 4. Oktober 2023
E. 3.1; 6B_239/2022 vom 22. Mé&rz 2023 E. 4.2; 6B_1404/2020 vom 17. Januar 2022 E.
1.3, nicht publ. in: BGE 148 1V 124 ; je mit Hinweisen).

E.213

Eine Verletzung dieser Grundsétze ist vorliegend nicht erkennbar. Esist Aufgabe des
Gerichts, den Sachverhalt verbindlich festzustellen und dartiber zu befinden, ob der
angeklagte Sachverhalt erstellt ist oder nicht (vgl. BGE 145 1V 407 E. 3.3.2; Urteil
6B_140/2021 vom 24. Februar 2022 E. 1.4). Dass die Vorinstanz die angeklagte Zahlung
von Fr. 20'000.-- nicht al's erwiesen erachtet, ist nach dem Anklageprinzip somit
unerheblich. Davon, dass die Vorinstanz den angeklagten Sachverhalt in unzulassiger
Weise erweitern wirde, kann sodann keine Rede sein. In der Anklage wird der
Beschwerdefuhrerin vorgeworfen, die Behdrden Uber ihren Ehewillen getéauscht zu haben,
um eine Aufenthaltsbewilligung zu erlangen. Die Vorinstanz geht davon aus, diese
Tauschung sai erfolgt, indem die Ehegatten B. mit Schreiben vom 8. Juni 2017
verschiedene Fragen des MIKA nicht wahrheitsgemass beantwortet hétten. Darin liegt -
insbesondere in Anbetracht der Einfachheit des Sachverhalts - keine Verletzung des
Anklagegrundsatzes, denn fur die Beschwerdefthrerin war klar, gegen welchen Vorwurf
(Tauschung Uber den Ehewillen) sie sich zu wehren hatte.

E.221

Die BeschwerdefUhrerin reklamiert in diesem Zusammenhang eine Verletzung der
Aktenfihrungspflicht nach Art. 100 StPO , da sich das Schreiben vom 8. Juni 2017 nicht in
paginierter Form in den Strafakten befinde, sondern nur auf einer Daten-CD in den
MIKA-Akten.

E.222

Gemass Art. 100 Abs. 1 StPO wird fir jede Strafsache ein Aktendossier angelegt, welches
die Verfahrens- und die Einvernahmeprotokolle, die von der Strafbehérde
zusammengetragenen sowie die von den Parteien eingereichten Akten enthélt. Die
Verfahrensleitung sorgt fur die systematische Ablage der Akten und fur deren fortlaufende
Erfassung in einem Verzeichnis; in einfachen Féllen kann sie von einem Verzeichnis
absehen ( Art. 100 Abs. 2 StPO ). Das Aktendossier muss alles enthalten, was mit dem
Schuldvorwurf und der Strafzumessung in einen Zusammenhang gebracht werden kann
(Urteile 6B_1419/2020 vom 2. Mai 2022 E. 3.3.1; 6B_282/2021 vom 23. Juni 2021 E. 4.1,
nicht publ. in: BGE 147 1V 439 ; je mit Hinweisen). Die Vollstandigkeit der Akten ist

V oraussetzung dafir, dass die beschuldigte Person ihre Verteidigungsrechte wahrnehmen
kann (vgl. BGE 1291 85 E. 4.1, Urteil 6B_986/2022 vom 24. November 2022 E. 2.1).

E.223

Die Ruge der Beschwerdefiihrerin ist unbegriindet. Art. 100 Abs. 2 StPO verlangt nicht,
dass sémtliche Dokumente, die dem Gericht als Entscheidgrundlage dienen, in paginierter
Form Eingang in die Strafakten finden missen. Die Daten-CD mit den MIKA-Akten und



insbesondere dem Schreiben vom 8. Juni 2017 wurde auf einer paginierten Seite in die -
vom Umfang her tGberschaubaren - Untersuchungsakten eingefigt (pag. 32). Dies anerkennt
auch die Beschwerdefthrerin und sie macht nicht geltend, das umstrittene Schreiben sei in
den Akten nicht oder nur schwer auffindbar gewesen. Esist insgesamt nicht ersichtlich, wie
ihre Verteidigungsrechte durch die Aktenfiihrung tangiert worden sein kénnten.

E.231

In formeller Hinsicht macht die Beschwerdefthrerin weiter geltend, die von der Polizel
durchgefuhrten informatorischen Befragungen mit dem Nachbarn D.E. und den
Nachbarinnen F.E. , G. und H. seien mangels Konfrontation
unverwertbar. Aufgrund der informatorischen Befragungen sel davon auszugehen gewesen,
dass es sich dabel um mdgliche Belastungszeugen handle. Soweit die Vorinstanz von ihr as
Beschuldigte verlange, sie hétte deren erstmalige Einvernahme beantragen sollen, sei der
nemo-tenetur-Grundsatz verletzt. Dass sie keinen Antrag auf Konfrontationseinvernahme
gestellt habe, konne ihr nicht entgegengehalten werden.

E.23.2

Die Vorinstanz erwéagt, die Beschwerdefiihrerin habe zu keinem Zeitpunkt einen Antrag auf
Durchftihrung einer Konfrontationseinvernahme mit den Nachbarn gestellt, weshalb von
einem Verzicht auf das Konfrontationsrecht auszugehen sei.

E. 233

Die beschuldigte Person hat geméss Art. 6 Ziff. 3 lit. d EMRK ein Recht darauf, den
Belastungszeugen Fragen zu stellen. Eine belastende Zeugenaussage ist grundsétzlich (von
einigen hier nicht einschlgigen Ausnahmen abgesehen) nur verwertbar, wenn die
Beschuldigte wenigstens einmal wahrend des V erfahrens angemessene und hinreichende
Gelegenheit hatte, das Zeugnisin Zweifel zu ziehen und Fragen an die Belastungszeugen zu
stellen (Konfrontationsrecht; BGE 1401V 172 E. 1.3; 1331 33 E. 3.1; 1311 476 E. 2.2;
Urteile 7B_186/2022 vom 14. August 2023 E. 2.1; 6B_1320/2020 vom 12. Januar 2022 E.
4.2.2, nicht publ. in: BGE 148 IV 22 ; je mit Hinweisen). Auf die Teilnahme respektive
Konfrontation kann vorgangig oder auch im Nachhinein ausdrticklich oder stillschweigend
verzichtet werden, wobei der Verzicht auch von der Verteidigung ausgehen kann. Ein
Verzicht ist nach sténdiger Rechtsprechung namentlich anzunehmen, wenn die beschuldigte
Person es unterlasst, rechtzeitig und formgerecht entsprechende Antrage zu stellen (vgl.
BGE 1431V 397 E. 3.3.1; 1251 127 E. 6¢/bb; Urteile 6B_527/2023 vom 29. August 2023
E. 2.2.3; 7B_186/2022 vom 14. August 2023 E. 2.1; 6B_1320/2020 vom 12. Januar 2022 E.
4.2.3, nicht publ. in: BGE 148 1V 22 ; 6B_522/2016 vom 30. August 2016 E. 1.3; je mit
Hinweisen). Der Verzicht auf das Anwesenheitsrecht schliesst eine Wiederholung der
Beweiserhebung aus ( BGE 143 1V 397 E. 3.3.1; Urteile 7B_186/2022 vom 14. August
2023 E. 2.1; 6B_999/2022 vom 15. Mai 2023 E. 3.1.1; je mit Hinweisen).

E.234

Die beschuldigte Person muss sich nicht selbst belasten. Sie hat namentlich das Recht, die
Aussage und ihre Mitwirkung im Strafverfahren zu verweigern ( Art. 113 Abs. 1 Satz 1 und
2 StPO ). Dieses strafprozessual e Selbstbel astungsprivileg (nemo tenetur se ipsum
accusare") folgt ausdem in Art. 6 Ziff. 1 EMRK und Art. 3 StPO verankerten Grundsatz
des"fair trial" und steht in engem Zusammenhang mit der Unschuldsvermutung ( Art. 6
Ziff. 2EMRK , Art. 32 Abs. 1 BV und Art. 10 Abs. 1 StPO ). Demnach ist esinsbesondere
Sache der Anklagebehdrde, die Schuld der beschuldigten Person zu beweisen. Diese hat



ihre Unschuld nicht nachzuweisen ( BGE 148 1V 205 E. 2.4 mit Hinweisen ; 1291 85 E.
4.4). Indem die beschuldigte Person zur Verweigerung der Mitwirkung schlechthin
berechtigt ist, hat sie keinerlel Pflicht, durch aktives Verhalten das Verfahren zu fordern
und so zur eigenen Uberfiihrung beizutragen (vgl. JOSITSCH/SCHMID, Praxiskommentar
Schwei zerische Strafprozessordnung; 4. Aufl. 2023, N. 1 zu Art. 113 StPO ; MARC
ENGLER, in: Basler Kommentar, Strafprozessordnung, 3. Aufl. 2023, N. 2 zu Art. 113
StPO ; MARCUS STADLER, Verwirkung wegen Treu und Glauben?, 2022, S. 278;
VIKTOR LIEBER, in: Kommentar zur Schweizerischen Strafprozessordnung StPO, 3.
Aufl. 2020, N. 19 zu Art. 113 StPO).

E. 235

Wie das Bundesgericht in friheren Entscheiden festgehalten hat, steht das

Selbstbel astungsprivileg nicht im Widerspruch zur Rechtsprechung betreffend Verzicht auf
das Konfrontationsrecht. Es wurde darauf verwiesen, dass es der beschuldigten Person
freisteht, ob sie von ihrem Konfrontationsrecht Gebrauch machen will (Urteile
6B_100/2017 vom 9. Mé&rz 2017 E. 3.2; 6B_522/2016 vom 30. August 2016 E. 1.3). Daran
ist - trotz der in der Lehre gedusserten Kritik, wonach das Selbstbel astungsprivileg nicht
dadurch unterlaufen werden dirfe, dass der V erteidigung zusétzliche Rugepflichten
auferlegt werden (vgl. ENGLER, aaO., N. 7b zu Art. 113 StPO ; GETH/REIMANN, in:
Basler Kommentar, Strafprozessordnung, 3. Aufl. 2023, N. 64 zu Art. 3 StPO ; STADLER,
aa0., S 293 f.; WOLFGANG WOHLERS, in: Kommentar zur Schweizerischen
Strafprozessordnung StPO, 3. Aufl. 2020, N. 13 zu Art. 3 StPO ; ZHUOLI CHEN, Die
verspétete Ruge von Beweisverwertungsverboten im Straf prozess, forumpoenale 3/2012 S.
164) - festzuhalten. Ob der zur Begrtindung herangezogene Grundsatz von Treu und
Glauben und das daraus fliessenden Verbot widerspriichlichen Verhaltens ( Art. 3 Abs. 2 lit.
aStPO und Art. 5Abs. 3BV ; vgl. BGE 143 1V 397 E. 3.4.2 mit Hinweisen) tatsachlich
einschlégig sind, kann offenbleiben. Entscheidend ist némlich, dass es sich beim
Konfrontationsrecht um ein Mitwirkungsrecht der beschuldigten Person handelt. Dessen
Zid ist die Wahrung der Waffengleichheit und die Gewahrung eines fairen Verfahrens (
BGE 1311 476 E. 2.2 mit Hinweis). Es existiert somit im Interesse der beschuldigten
Person und soll dieser konkret erlauben, belastende Aussagen in kontradiktorischer Weise
in Frage stellen zu kdnnen. Nicht eigentlicher Sinn und Zweck des Konfrontationsrechts ist
es dagegen, der beschuldigten Person bel unterlassener Konfrontation die Entfernung eines
womdglich belastenden Beweismittels aus den Akten zu erméglichen. Ob die beschuldigte
Person das Recht auf Konfrontation effektiv wahrnehmen will, steht ihr demnach frei. Die
Wahrnehmung dieses Rechts verlangt (sofern die Strafbehodrden nicht von Amtes wegen
Konfrontationseinvernahmen durchfiihren) ein aktives Tatigwerden, indem entsprechende
Beweisantrage gestellt werden. Wird nicht spatestens im Berufungsverfahren (ausser dieses
habe nur Ubertretungen zum Gegenstand, Art. 398 Abs. 4 StPO ) die Befragung der
fraglichen Zeugen und Zeuginnen beantragt (vgl. Urteile 6B_70/2023 vom 31. Juli 2023 E.
2.6; 6B_1395/2021 vom 9. Dezember 2022 E. 11.2.4 und 11.4.1; 6B_1320/2020 vom 12.
Januar 2022 E. 4.4.2, nicht publ. in: BGE 148 IV 22 ; je mit Hinweisen), liegt darin nach
dem Gesagten der Verzicht auf die Austibung eines Rechts, das der beschuldigten Person
im Rahmen ihrer generellen Verteldigungsrechte zusteht. Das Selbstbel astungsprivileg
bleibt unberthrt.

E.236



In casu rugt die Beschwerdefuhrerin vor Bundesgericht zwar die Unverwertbarkeit der
Aussagen des Ehepaars E. sowie von G. und H. , Sie hat vor
der Vorinstanz jedoch keine Antrége auf erneute Befragung dieser Personen gestellt. Den
vorstehenden Erwégungen zufolgeist die Vorinstanz damit zu Recht von einem giltigen
stillschweigenden Verzicht auf die Ausfihrung des Rechts auf Konfrontation ausgegangen.
Die informatorischen polizeilichen Befragungen der genannten Personen sind somit
verwertbar.

E.241

Im Weiteren halt die Beschwerdefuhrerin auch die erste polizeiliche Befragung des spéter
als Zeugen einvernommenen Nachbarn 1. fUr unverwertbar. Zur Begrindung fahrt
sie aus, der Polizeibericht unterscheide nicht, was|. und was seine Ehefrau

G. ausgesagt habe. Es sei unter Gehdrsaspekten aber zwingend nétig, die
Aussagen einer bestimmten Person zuordnen zu kénnen ( Art. 77 lit. e StPO analog).

E.24.2

Bei den streitigen Erkundigungen der Polizei handelte es sich unbestrittenermassen nicht
um formelle Einvernahmen, sondern um informatorische Befragungen (siehe hierzu BGE
1431V 397 E. 3.4.2; Urteil 6B_70/2023 vom 31. Juli 2023 E. 2.2.2; je mit Hinweisen). Die
Polizei konnte die Ergebnisse, namentlich die Aussagen der befragten Personen,
entsprechend in einem Rapport im Sinne von Art. 307 Abs. 3 StPO (vorliegend
Vollzugsbericht genannt, Untersuchungsakten pag. 95 f.) zusammenfassen, ohne dass die
Protokollierungsvorschriften von Art. 77 lit. ei.V.m. Art. 78 StPO anwendbar waren. Damit
kann offengel assen werden, ob es sich bei Art. 77 lit. e StPO Uberhaupt um eine
Gultigkeitsvorschrift handelt, deren Verletzung die relative Unverwertbarkeit nach Art. 141
Abs. 2 StPO zur Folge hétte.

E.31

Inhaltlich macht die Beschwerdefihrerin eine Verletzung des Untersuchungsgrundsatzes
geltend, well die Vorinstanz ihre Beweisantrdge auf Befragung von J. ,

K. , beides Freunde des Ehepaars B. ,und L. , ihrem aktuellen
Arbeitgeber, abgewiesen hat. Damit bleibe ihr jegliche M 6glichkeit verwehrt, entlastende
Bewel se vorzubringen. Insbesondere kdnnten gemeinsame Freunde Aussagen zum
Kennenlernen des Ehepaars, zur Hochzeit, zum gemeinsamen Zusammenleben, zur
Wohnsituation etc. machen. Gleichzeitig erachtet die BeschwerdefUhrerin die
vorinstanzliche Sachverhaltsfeststellung aus verschiedenen Grinden als willkdrlich.

E.32
Zu den umstrittenen Beweisantrégen fuhrt die Vorinstanz aus, der Umstand, dass die
Beschwerdefihrerin und C.B. gemeinsame Freunde hatten und mit diesen

zusammen etwas unternehmen wirden, kénne héchstens Beweis daf Urr erbringen, dass
zwischen ihnen ein freundschaftliches Verhétnis bestehe. Uber einen tatsichlichen
Ehewillen verméchten gemeinsame Aktivitéten dagegen nichts auszusagen. Die Aussagen
vonlL. wirden zudem nicht den relevanten Zeitraum bis zum Beginn der
Strafuntersuchung betreffen, da die Beschwerdeftihrerin die Stelle bei ihm erst spéter
angetreten habe. In der Sache selbst erwagt die Vorinstanz, aufgrund der Wohnsituation der
Beschwerdefiihrerin sei auf eine Scheinehe zu schliessen. Beim polizeilichen Augenschein
am 8. Méarz 2019 an der Meldeadresse der Ehegatten in U. habe nur

C.B. angetroffen werden konnen. Im Badezimmer der Wohnung hétten sich



zudem keine Schminkutensilien und fast keine Pflegeprodukte fir Frauen befunden, diesim
Gegensatz zur anderen Wohnung der Beschwerdefihrerinin V. oberhalb der Bar
M. , WO sie gearbeitet habe (festgestellt anlasslich des Augenscheins vom 24.
Mérz 2019). Auch hétten sichin V. mehr Kleider der Beschwerdefhrerin
befunden und habe die Wohnung aufgrund der gesamten Ausstattung einen bewohnten
Eindruck gemacht. Dafir, dass die Beschwerdefihrerin nicht in U. gewohnt habe,
spreche auch die Tatsache, dass der Briefkasten und die Turklingel nur mit dem Namen von
C.B. beschriftet gewesen seien. Der Zeuge N. , der nach eigenen
Angaben oft in diesem Block sei, habe ausgesagt, die Beschwerdefiihrerin dort noch nie
gesehen zu haben. Damit im Einklang stiinden die Aussagen der Nachbarn. VVon ihnen habe
insgesamt keiner ausgesagt, die Beschwerdefihrerin seit ihrer Einreise im Dezember 2017
haufig bel der Liegenschaft in U. personlich angetroffen zu haben. Der Eindruck,
dass die Beschwerdefihrerinin V. und nicht in U. gelebt habe, werde
weiter durch die Aussage ihres friheren Arbeitgebers, O. , bestétigt, wonach sie
mindestens zwei- bis dreimal pro Wochein V. geschlafen habe. Ausserdem habe
er zu Protokoll gegeben, zweimal mit ihr geschlafen zu haben, was gegen einen Ehewillen
ihrerseits spreche. In diesem Sinne sei auch zu berticksichtigen, dassdiein W.

geborene Beschwerdefiihrerin bereitsim Jahr 2012 durch ein Familiennachzugsgesuch ihrer
Mutter versucht habe, eine Aufenthaltsbewilligung in der Schweiz zu erhalten. Nachdem
auf dieses nicht eingetreten worden sei, sei die Ehe mit einer in der Schweiz

aufenthal tsberechtigten Person fir die Beschwerdefihrerin die einzige Chance gewesen,
doch noch einen Aufenthaltstitel zu erhalten. Das Eingehen einer Scheinehe sei unter diesen
Umstanden naheliegend.

E.33

Gemass Art. 118 Abs. 1 AIG wird mit Freiheltsstrafe bis zu drei Jahren oder Geldstrafe
bestraft, wer die mit dem Vollzug dieses Gesetzes betrauten Behdrden durch falsche
Angaben oder Verschweigen wesentlicher Tatsachen tduscht und dadurch die Erteilung
einer Bewilligung fur sich erschleicht.

E. 331

Fir die Annahme einer Scheinehe (auch "Umgehungsehe” oder "auslénderrechtliche Ehe")
bedarf es konkreter Hinweise dafur, dass die Ehegatten nicht eine eigentliche

L ebensgemeinschaft - im Sinne einer auf Dauer angel egten wirtschaftlichen, korperlichen
und spirituellen Verbindung - zu fihren beabsichtigen, sondern die Beziehung nur aus
aufenthaltsrechtlichen Uberlegungen eingehen. Ob im massgebenden Zeitpunkt zumindest
seitens eines Ehepartners die Absicht bestand, keine Ehe flihren zu wollen, entzieht sich in
der Regel dem direkten Beweis und ist oft nur Uber Indizien festzustellen ( BGE 127 11 49
E. 5amit Hinweisen; 121 Il 97 E. 3b). Solche Hinweise konnen aussere Gegebenheiten,
aber auch innere, psychische Vorgange betreffen ( BGE 128 11 145 E. 2.3; zum Ganzen:
Urteile 2C_482/2022 vom 29. September 2023 E. 4.1 und 4.4; 2C_397/2022 vom 16.
Dezember 2022 E. 5.2; 2C_491/2022 vom 17. November 2022 E. 2.1 und 2.3; je mit
Hinweisen).

E.3.3.2

Entsprechende Indizien lassen sich nach der Rechtsprechung unter anderem darin erblicken,
dass der auslandischen Person die Wegweisung droht, weil sie ohne Heirat keine
Aufenthaltsbewilligung erhielte bzw. eine Bewilligung ohne Ehe nicht oder kaum erhéltlich



gemacht werden konnte. Fiir das Vorliegen einer Scheinehe kdnnen sodann die Umstande
des Kennenlernens und die kurze Dauer der Bekanntschaft, der Umstand, dass die Eheleute
gar nie eine Wohngemeinschaft aufgenommen haben, das Fuhren einer Parallelbeziehung,
ein erheblicher Altersunterschied, Schwierigkeiten in der Kommunikation oder die
Bezahlung einer Entschadigung fir die Heirat sprechen (vgl. BGE 121 11 97 E. 3b; Urteile
2C_482/2022 vom 29. September 2023 E. 4.2; 2C_732/2022 vom 2. Méarz 2023 E. 5.2;
2C_397/2022 vom 16. Dezember 2022 E. 5.2; 2C_491/2022 vom 17. November 2022 E.
2.2; je mit Hinweisen; siehe auch Weisungen und Erl&uterungen des Staatssekretariats fir
Migration SEM zum AIG vom Oktober 2013 [Stand 1. September 2023; nachfolgend:
Erlauterungen SEM], Ziff. 6.14.2 S. 1451.).

E.34.1

Aus migrationsrechtlicher Sicht darf das Vorliegen einer Scheinehe nicht leichthin
angenommen werden. Diesbeziigliche Indizien missen klar und konkret sein (Urteile
2C_482/2022 vom 29. September 2023 E. 4.5; 2C_732/2022 vom 2. Méarz 2023 E. 5.2;

2C _397/2022 vom 16. Dezember 2022 E. 5.2; je mit Hinweisen; ferner BGE 127 |1 49 E.
4b). In dhnlicher Weise verbietet es der in Art. 10 Abs. 3 StPO niedergel egte Grundsatz "in
dubio pro reo" dem Strafgericht, eine beschuldigte Person schuldig zu sprechen, obwohl bei
objektiver Wirdigung des gesamten Bewei sergebnisses untiberwindliche, schlechterdings
nicht zu unterdriickende Zweifel anihrer Schuld vorliegen (BGE 1451V 154 E. 1.1; 144 1V
345 E. 2.2.3.3; Urteil 6B_1377/2022 vom 20. Dezember 2023 E. 2.2.2; je mit Hinweisen).

E.34.2

Welter gilt im Strafverfahren der Untersuchungsgrundsatz. Danach kléren die
Strafbehdrden von Amtes wegen alle fr die Beurteilung der Tat und der beschuldigten
Person bedeutsamen Tatsachen ab ( Art. 6 Abs. 1 StPO ). Sie untersuchen die belastenden
und entlastenden Umstande mit gleicher Sorgfalt ( Art. 6 Abs. 2 StPO ). Der
Untersuchungsgrundsatz gilt sowohl fur die Strafverfolgungsbehérden als auch fur die
Gerichte. Nur wenn das Gericht seiner Amtsermittiungspflicht gendigt, darf es einen
Sachverhalt al's erwiesen oder nicht erwiesen ansehen und in freier Beweiswirdigung
darauf eine Rechtsentscheidung griinden ( BGE 147 1V 409 E. 5.3.1 mit Hinweisen). Der
Anspruch auf rechtliches Gehor (Art. 29 Abs. 2 BV sowie Art. 3 Abs. 2 lit. c und Art. 107
StPO ) umfasst die Pflicht der Behdrde, ale erheblichen und rechtzeitigen Vorbringen der
Parteien zu wirdigen und die ihr angebotenen Bewei se abzunehmen, wenn diese zur
Abklarung des Sachverhalts tauglich erscheinen (BGE 146 IV 218 E. 3.1.1; 1411 60 E.
3.3; je mit Hinweisen).

E. 343

Die Strafbehdrden setzen zur Wahrheitsfindung alle nach dem Stand von Wissenschaft und
Erfahrung geeigneten Beweismittel ein, die rechtlich zuléssig sind ( Art. 139 Abs. 1 StPO).
Uber Tatsachen, die unerheblich, offenkundig, der Strafbehorde bekannt oder bereits
rechtsgeniigend erwiesen sind, wird nicht Beweis gefuhrt ( Art. 139 Abs. 2 StPO ). Die
Strafbehdrden kdnnen ohne Verletzung des rechtlichen Gehors oder des
Untersuchungsgrundsatzes auf die Abnahme weiterer Beweise verzichten, wenn siein
vorweggenommener (antizipierter) Beweiswiirdigung annehmen konnen, ihre Uberzeugung
werde durch weitere Beweiserhebungen nicht gedndert ( BGE 147 1V 534 E. 2.5.1; 146 111
73 E. 5.2.2; je mit Hinweisen).

E.34.4



Liegen keine direkten Beweise vor, ist nach der Rechtsprechung auch ein indirekter Beweis
zuldssig. Beim Indizienbeweis wird aus bestimmten Tatsachen, die nicht unmittel bar
rechtserheblich, aber bewiesen sind (Indizien), auf die zu beweisende, unmittel bar
rechtserhebliche Tatsache geschlossen. Eine Mehrzahl von Indizien, die fur sich allein
betrachtet nur mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit auf eine bestimmte Tatsache oder
Téterschaft hindeuten und insofern Zweifel offenlassen, kdnnen in ihrer Gesamtheit ein
Bild erzeugen, das den Schluss auf den vollen rechtsgentigenden Beweis von Tat oder
Téterin erlaubt (Urteile 6B_546/2023 vom 13. November 2023 E. 1.3.2; 7B_256/2022 vom
28. September 2023 E. 2.2.4; 6B_1302/2020 vom 3. Februar 2021 E. 1.2.3, nicht publ. in:
BGE 147 IV 176 ; je mit Hinweisen).

E. 345

Die auf Indizien gestiitzte Beweiswirdigung gehort zur Sachverhaltsfeststellung, die das
Bundesgericht nur auf offensichtliche Unrichtigkeit, das heisst Willkir oder
Rechtsverletzung hin Gberprift ( Art. 97 Abs. 1 BGG ). Gleiches gilt fir die Rige
unzulssiger antizipierter Beweiswirdigung ( BGE 147 1V 534 E. 2.5.1 mit Hinweisen).
Frel zu prifen ist dagegen die Rechtsfrage, ob die festgestellten Tatsachen (Indizien) auf
das Vorliegen einer Scheinehe schliessen lassen (vgl. BGE 128 11 145 E. 2.3; Urtell

2C 732/2022 vom 2. Méarz 2023 E. 5.2 mit Hinweisen). Zum Begriff der Willkir und zu
den an eine Willkirrige zu stellenden qualifizierten Begrtiindungsanforderungen ( Art. 106
Abs. 2 BGG ) wird auf die bisherige Rechtsprechung verwiesen (vgl. BGE 148 1V 356 E.
2.1,39E. 2.6; 1471V 73 E. 4.1.2; 146 1V 88 E. 1.3.1; zum Indizienbeweis im Besonderen:
Urtelle 6B_546/2023 vom 13. November 2023 E. 1.3.2; 6B_1149/2020 vom 17. April 2023
E. 2.3.2.2; je mit Hinweisen).

E.35

In casu nicht zu beanstanden ist, wenn die Vorinstanz angesichts der V orgeschichte darauf
schliesst, die aus Bosnien und Herzegowina stammende Beschwerdefthrerin hétte ohne die
Heirat mit C.B. nur geringe Aussichten auf Erhalt einer Aufenthaltsbewilligung in
der Schweiz gehabt. Ebenfalls durfte sie unter Willkurgesi chtspunkten annehmen, dass die
Beschwerdefhrerin ihren Lebensmittel punkt nicht in der ehelichen Wohnung in

u. hatte. Damit liegen durchaus erhebliche Verdachtsmomente flr eine Scheinehe
vor (vgl. Urteil 2C_397/2022 vom 16. Dezember 2022 E. 5.3). Ungeachtet dessen
vermogen die vorinstanzlichen Uberlegungen zum Ehewillen im Ergebnis nicht zu
Uberzeugen. Dabel gibt zunéchst die vorinstanzliche Wirdigung der Wohnsituation -
wenngleich sieisoliert betrachtet nicht als willkirlich bezeichnet werden kann - in der
Gesamtschau Anlass zu Bemerkungen. So stellt die Vorinstanz selber fest, dass sich an der
Meldeadresse der Ehegatten auch Frauenkleider befanden und die Beschwerdefihrerin
wiederholt dort gesichtet worden war. Ihre Feststellungen lassen somit allerhdchstens den
Schluss zu, dass die Beschwerdefihrerin nicht oft in der Wohnungin U. war. Von
einem ganzlich fehlenden Bezug zur ehelichen Wohnung kann dagegen nicht gesprochen
werden. Nebst der Wohnsituation und der fehlenden Aussicht auf einen Aufenthaltstitel
fahrt die Vorinstanz zur Annahme einer Scheinehe einzig den vom Zeugen O.

behaupteten zweifachen Seitensprung der Beschwerdefiihrerin ins Feld. Hierzu ist
anzumerken, dass nach der Rechtsprechung ein einzelner Seitensprung den Fortbestand
einer Ehegemeinschaft einzeln betrachtet noch nicht in Frage stellt. Indes kann der
Nachweis einer parallel gefuhrten Liebesbeziehung im Zusammenspiel mit weiteren
Indizien den Fortbestand des ehelichen Zusammenlebens ernsthaft in Zweifel ziehen



(Urtelle 2C_482/2022 vom 29. September 2023 E. 4.2; 2C_718/2019 vom 9. Dezember
2019 E. 3.2; je mit Hinweisen). Abgesehen davon, dass die Vorinstanz keine "parall el
gefihrte Liebesbeziehung" feststellt, lasst sie die weiteren Anhaltspunkte, die nach der
Rechtsprechung auf eine Scheinehe hindeuten konnen - mit Ausnahme der bereits
genannten -, ungepruft. Insbesondere tétigt sie trotz entsprechender Bewei sofferten seitens
der Beschwerdefiihrerin keine Feststellungen zu den Umstanden des Kennenlernens, der
Dauer der Bekanntschaft sowie dazu, inwieweit die Ehegatten Kenntnis Uber die

L ebensumsténde des anderen haben (siehe dazu Erléuterungen SEM Ziff. 6.14.2 S. 147).
Angesichts dessen, dass die von der Vorinstanz festgestellten Indizien kein besonders
starkes Fundament fur einen Schuldspruch bilden, wéren solche Abkl&rungen aber
zwingend notwendig gewesen. Insoweit ist der von der Beschwerdefihrerin erhobene
Vorwurf der einseitigen Beweisfuhrung bzw. -wirdigung nachvollziehbar. Im Rahmen der
migrationsrechlichen Prifung gilt der Grundsatz, dass das V orliegen einer Scheinehe nicht
erstellt ist, wenn die Indizienlage keinen klaren und unzweideutigen Schluss zulésst (Urtell
2C_491/2022 vom 17. November 2022 E. 2.4 und 3.2; vgl. E. 3.4.1 hiervor). Im Strafrecht
kann, wie bereits dargelegt, mit Blick auf den Grundsatz "in dubio pro reo" nichts anderes
gelten. Mit anderen Worten wére es verfehlt, bei der Prifung der strafrechtlichen
Verantwortlichkeit der Betroffenen bei Scheineheverdacht einen tieferen Massstab
anzulegen. Auf eine klare Indizienlage im dargestellten Sinn vermag sich die Vorinstanz
insgesamt nicht zu stiitzen. Die Umstande, wonach die Ehegatten nicht standig
zusammenleben, die Beschwerdefihrerin laut einer Zeugenaussage zweimal
ausserehelichen Geschlechtsverkehr gehabt hat und ohne die Eheschliessung nur geringe
Chancen auf Erlangung einer Aufenthaltsbewilligung gehabt hétte, reichen nicht aus, um
zweifelsfrel und somit in fir einen Schuldspruch rechtsgentiglicher Weise auf eine
Scheinehe zu schliessen. Die Beschwerde erweist sich somit in diesem Punkt al's begriindet.

E.4

Im Weiteren beanstandet die Beschwerdefiihrerin den Schuldspruch wegen Nichtabgabe
von Fahrzeugausweis und Kontrollschildern trotz behdrdlicher Aufforderung.

E. 41

Unbestritten ist, dass das Strassenverkehrsamt mit Verfiigung vom 9. August 2019 den
Entzug des Fahrzeugauswei ses und der Kontrollschilder anordnete und die
Beschwerdefiihrerin gleichzeitig aufforderte, beides innert finf Tagen dem
Strassenverkehrsamt abzugeben (zum Entzug und gleichzeitiger Aufforderung zur Abgabe
in derselben Verfigung siehe Urteil 6B_533/2020 vom 16. September 2020 E. 2.2 mit
Hinweis). Ebenfalls erstellt ist, dass die Beschwerdefihrerin dieser Aufforderung nicht
nachkam.

E. 421

Erstens macht die Beschwerdefuhrerin geltend, die Verfiigung vom 9. August 2019 sei
nicht korrekt eroffnet worden, da sie nur von einer im gleichen Haushalt angemel deten
Person - ihrem Ehemann -, nicht aber von einer im selben Haushalt angetroffenen Person
entgegengenommen worden sei. Denn wenn die Vorinstanz ihr im Rahmen der angeklagten
Widerhandlung gegen das Al G schon vorhalte, nicht in der ehelichen Wohnung zu wohnen,
konne sie nicht davon ausgehen, dass sie dort anzutreffen und der Ehemann
Ersatzbezugsberechtigter sai.

E.4.22



Gemass Art. 97 Abs. 1 lit. b SVG macht sich strafbar, wer ungultige oder entzogene
Ausweise oder Kontrollschilder trotz behdrdlicher Aufforderung nicht abgibt. Sowohl die
vorsétzliche as auch die fahrléssige Tatbegehung sind strafbar (vgl. Art. 100 Ziff. 1 SVG;
Urteile 6B_874/2021 vom 24. August 2022 E. 6.1; 6B_904/2018 vom 8. Februar 2019 E.
3.3; je mit Hinweisen). Voraussetzung fir die Strafbarkeit ist zundchst, dass die
Entzugsverfigung und die Aufforderung zur Abgabe der betroffenen Person zugestellt
wurden (Urteil 6B_533/2020 vom 16. September 2020 E. 2.2 mit Hinweis). Das nach 106
Abs. 2 SV G massgebende kantonale Recht schreibt, soweit vorliegend interessierend,
einzig vor, dass Entscheide den Parteien zugestellt werden. Hat eine Partei eine Person zur
Vertretung bevollméchtigt, muss die Zustellung an diese erfolgen (8 26 Abs. 1 des

V erwaltungsrechtspflegegesetzes des Kantons Aargau vom 4. Dezember 2007 [VRPG/AG,;
SAR 271.200]). Eine Sendung gilt nach der Rechtsprechung gemeinhin als zugestellt, wenn
siein den Machtbereich der Adressatin gelangt ist, sodass von ihr Kenntnis genommen
werden kann. Dass die Empféngerin die Sendung tatsachlich zur Kenntnis nimmt, ist nicht
erforderlich (BGE 142 111 599 E. 2.4.1; 122 111 316 E. 4b; Urteile 1C_707/2021 vom 21.
November 2022 E. 4.1; 2C_364/2021 vom 5. August 2021 E. 3.3.2; 2C_265/2021 vom 16.
Juli 2021 E. 4.4.2; je mit Hinweisen).

E.4.23
Vorliegend ist die Zustellung der streitigen Verfligung des Strassenverkehrsamts an die
Meldeadresse der Beschwerdefihrerinin U. erfolgt. Die Sendung ist damit in

ihren Machtbereich gelangt und sie hat deren Inhalt unbestrittenermassen auch zur Kenntnis
genommen und verstanden. Damit sind ihre Einwande bezlglich der Zustellung
unberechtigt.

E. 431

In einem zweiten Schritt bestreitet die Beschwerdefihrerin die Vollstreckbarkeit der
Administrativverfligung, da der Entzug der aufschiebenden Wirkung nicht begriindet
worden sei und esinsoweit an einer ordnungsgemassen Eroffnung fehle.

E.43.2

Die Vollstreckbarkeit ist weitere V oraussetzung fur die Strafbarkeit nach Art. 97 Abs. 1 lit.
b SVG (Urteile 6B_1166/2022 vom 2. August 2023 E. 6.1 f.; 6B_533/2020 vom 16.
September 2020 E. 2.2; 6B_904/2018 vom 8. Februar 2019 E. 3.3; je mit Hinweisen). Die
Strafnorm dient némlich gerade dazu, die Durchsetzung der behdrdlichen Anordnung zu
gewdhrleisten ( BGE 149 IV 299 E. 2.1 mit Hinweisen). Geméss 8 76 VRPG/AG sind
Entscheide vollstreckbar, sobald sie nicht mehr mit einem ordentlichen Rechtsmittel
weitergezogen werden konnen oder diesem keine aufschiebende Wirkung zukommt. Die
Beschwerde hat nach 8§ 46 Abs. 1 VRPG/AG aufschiebende Wirkung, wenn nicht aus
wichtigen Grinden im angefochtenen Entscheid oder durch besondere V orschrift etwas
anderes bestimmt wird. Die aufschiebende Wirkung bedeutet, dass diein der Verfligung
angeordnete Rechtsfolge vorlaufig nicht eintritt, sondern gehemmt wird ( BGE 140 11 134
E. 4.2.1 mit Hinweis; 129 V 370 E. 2.2). Der tatsachliche und rechtliche Zustand der
Beschwerdeangel egenheit soll einstweilen erhalten bleiben. Der Entzug des
Suspensiveffektes, als Ausnahme zur aufschiebenden Wirkung, bedeutet dagegen, dass die
angefochtene Verfligung sofort vollstreckt werden kann ( BGE 129 V 370 E. 2.2 mit
Hinweisen). Verfahrendeitende Verfligungen zur aufschiebenden Wirkung dirfen nach der
Rechtsprechung knapp begriindet sein (Urteile 1C_262/2023 vom 4. September 2023 E.



2.4; 2C_604/2014 vom 31. Oktober 2014 E. 2.3 mit Hinweis).

E. 433

Die Ruge der Beschwerdefiihrerin zielt an der Sache vorbei. Zwar erlangt eine Verfligung
erst mit der Mittellung an die Parteien rechtliche Existenz ( BGE 142 Il 411 E. 4.2 mit
Hinweis; Urteil 1C_400/2019 vom 30. Dezember 2019 E. 2). Die Begriindung beschl &gt
dagegen, wie von der Vorinstanz richtig festgehalten, den Inhalt einer Verfligung. Die
Rechtswirksamkeit einer (korrekt zugestellten) Verfligung, vorliegend des Entzugs der
aufschiebenden Wirkung, wird durch eine (allenfalls) unzureichende Begriindung nicht
gehemmt. Da die BeschwerdefUhrerin kein Rechtsmittel gegen die Administrativverfligung
erhoben hat und insbesondere nicht um Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung
ersucht hat, wurde die Verfligung somit sofort vollstreckbar. Damit ist auch diese
Tatbestandsvoraussetzung von Art. 97 Abs. 1 lit. b SV G gegeben. Der vorinstanzliche
Schuldspruch verstdsst nicht gegen Bundesrecht.

E.5

Aus den genannten Grinden ist die Beschwerde teilweise gutzuheissen. Das angefochtene
Urteil ist aufzuheben und die Sache zu neuer Entscheidung im Sinne der Erwagungen zum
Vorwurf der Tauschung der Behdrden sowie zur neuen Regelung der K osten- und
Entschédigungsfolgen an die Vorinstanz zurlickzuweisen. Soweit weitergehend, ist die
Beschwerde abzuweisen. Im Umfang ihres Obsiegensist die Beschwerdefthrerin vom
Kanton Aargau angemessen zu entschadigen ( Art. 68 Abs. 1 und 2 BGG ), wobei die
Entschédigung praxisgemass ihrem Rechtsvertreter auszurichten ist. Insoweit wird das
Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege und V erbei sténdung gegenstandslos. Im Umfang
ihres Unterliegens wird die Beschwerdeflihrerin dagegen nach Art. 66 Abs. 1 BGG
kostenpflichtig; das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege ist insoweit wegen
Aussichtsosigkeit abzuweisen ( Art. 64 Abs. 1 BGG ). Ihrer ausgewiesenen finanziellen
Bedurftigkeit wird bei der Festsetzung der Gerichtskosten Rechnung getragen ( Art. 65 Abs.
2BGG).
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