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Erwagungen

E.11

Selon|'art. 42 a. 1 LTF, lesmémoires de recours au Tribunal fédéral doivent indiquer les
conclusions, les motifs et les moyens de preuve, et étre signés. Le recourant doit motiver
SON recours en exposant succinctement en quoi la décision attaguée viole le droit (cf. art. 42
a. 2 LTF). Pour satisfaire a cette exigence, il appartient au recourant de discuter au moins
brievement les considérants de la décision litigieuse (ATF 140 |11 86 consid. 2 et 115
consid. 2); en particulier, lamotivation doit étre topique, c'est-a-dire se rapporter ala
guestion juridique tranchée par I'autorité cantonale (ATF 123V 335).

E.12

Face aux motifs ressortant de I'arrét entrepris, le recourant n'articul e aucune critique topique
propre a mettre en évidence en quoi la cour cantonale aurait violé le droit (soit en particulier
I"art. 385 al. 1 et 2 CPP) en déclarant son recours irrecevable au motif que celui-ci ne
contenait aucune motivation.

E.13

Ne répondant ainsi manifestement pas aux exigences de motivation d'un recours en matiére
pénale au Tribunal fédéral, I'acte du 20 novembre 2025, considéré comme un recours, doit
étre déclaré irrecevable selon la procédure simplifiée prévue par I' art. 108 al. 1let. bLTF.

E.2

En tant que le recourant sollicite la désignation d'un avocat d'office, on rappelleraqu'en
applicationdel' art. 41 a. 1 LTF, I'attribution d'un avocat par le Tribunal fédéral suppose
une incapacité totale de la partie de procéder elle-méme. La partie recourante est cependant
tenue de veiller elle-méme a ce que son écriture réponde aux exigences |égales de
motivation (art. 42 a. 2 LTF) et de mandater, au besoin, un avocat de son choix qui
solliciteral'octroi de I'assistance judiciaire (arréts 7B_916/2024 du 9 octobre 2024 consid.
2; 6B_1354/2023 du 23 janvier 2024 consid. 21 et lesréf. citées). Or en I'occurrence, le
recourant, qui requiert |'attribution d'un avocat par le Tribunal fédéral "pour bien défendre
[s]es droits*, n'allegue pas qu'en raison de son état de santé, il aurait été incapable de
procéder par lui-méme, ni N'‘expose en quoi il aurait é&é empéché de mandater un avocat de
son choix. Il n'y adéslors paslieu de lui attribuer un avocat conformément al' art. 41 al. 1
LTF.

E.3

Il sera exceptionnellement statué sans frais (art. 66 al. 1 LTF ), ce qui rend sans objet la
demande d'assistance judiciaire.
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