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Erwagungen

E.11

Das Bundesgericht prift von Amtes wegen und mit freier Kognition, ob auf die Beschwerde
eingetreten werden kann (Art. 29 Abs. 1 und Art. 106 Abs. 1i.V.m. Art. 42 Abs. 1 und 2
BGG; BGE 1481V 275E. 1.1 ; 1481 160 E. 1; je mit Hinweis). Die

Sachurteil svoraussetzungen sind in der Beschwerdeschrift ausreichend zu substanziieren,
soweit sie nicht offensichtlich erfillt erscheinen (Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG ; vgl. BGE 148
IV 155 E. 1.1; 141 IV 289 E. 1.3; je mit Hinweisen).

E.12

Die per 1. Januar 2024 in Kraft getretene Gesetzesanderung betreffend Siegelungs- bzw.
Entsiegelungsverfahren hat keine Auswirkungen auf das vorliegende Urtell. Das
Bundesgericht prift im Rahmen der Beschwerde in Strafsachen némlich nur, ob die
kantonale Instanz das Bundesrecht richtig angewendet hat, mithin jenes Recht, welches die
Vorinstanz im angefochtenen Entscheid anwenden musste (Urteil 7B_2/2023 vom 12. Mé&rz
2024 mit Hinweisen). Massgebend fur die Beurteilung der bundesgerichtlichen Beschwerde
sind damit weiterhin die Siegelungs- bzw. Entsiegel ungsbestimmungen, wie sie bis zum 31.
Dezember 2023 galten.

E.13

Angefochten ist ein nach aArt. 248 Abs. 3 lit. a StPO kantonal letztinstanzlicher Entscheid
eines Zwangsmassnahmengerichts. Dagegen steht geméss Art. 80 Abs. 2 Satz 3 BGG die
Beschwerde in Strafsachen an das Bundesgericht nach Art. 78 ff. BGG grundsétzlich offen.

E.141

Der angefochtene Entsiegel ungsentscheid schliesst das gegen den Beschwerdefihrer
laufende Strafverfahren nicht ab und betrifft weder die Zusténdigkeit noch ein
Ausstandsbegehren im Sinne von Art. 92 BGG . Demnach ist er geméass Art. 93 Abs. 1 lit. a
BGG nur dann unmittelbar mit Beschwerde an das Bundesgericht anfechtbar, wenn er einen
nicht wieder gutzumachenden Nachteil bewirken kann. Beim drohenden nicht wieder
gutzumachenden Nachteil im Sinne dieser Bestimmung muss es sich um einen solchen
rechtlicher Natur handeln. Ein lediglich tatséchlicher Nachteil wie die Verteuerung oder
Verlangerung des Verfahrens gentigt nicht. Nicht wieder gutzumachend bedeutet, dass er
auch mit einem fur die beschwerdefihrende Person glnstigen Endentscheid nicht oder nicht
vollsténdig behoben werden kann ( BGE 148 1V 155 E. 1.1; 144 1V 321 E. 2.3; je mit
Hinweisen).

Wird im Entsiegelungsverfahren ausreichend substanziiert geltend gemacht, dass einer
Entsiegelung geschiitzte Geheimhaltungsrechte entgegenstehen, droht nach der Praxis des
Bundesgerichtsim Fall der Entsiegelung ein nicht wieder gutzumachender Nachteil im



Sinnevon Art. 93 Abs. 1 lit. aBGG , weil die Offenbarung eines Gehelmnisses nicht
rickgangig gemacht werden kann (Urteile 7B_2/2023 vom 12. Mérz 2024 E. 2.3.2;
7B_1003/2023 vom 11. Januar 2024 E. 2.1; 7B_106/2022 vom 16. November 2023 E. 1.2,
je mit Hinweisen). Der bloss pauschale Hinweis auf angebliche Privatgeheimnisse
begrindet dagegen keine schutzwiirdigen Geheimnisinteressen im Sinne von aArt. 248 Abs.
1 StPO (Urteile 7B_1003/2023 vom 11. Januar 2024 E. 2.1; 7B_123/2023 vom 29.
November 2023 E. 3.1; 7B_292/2023 vom 31. August 2023 E. 2.1; je mit Hinweisen).

E.14.2

Der BeschwerdefUhrer macht geltend, auf den sichergestellten Datentrégern befénden sich
die Intimsphére von ihm und seinen Ex-Freundinnen betreffende Bilder und Korrespondenz
mit seinen Eltern. Damit zeigt er nicht auf, dass sich unter den sichergestellten Datentragern
hochstpersonliche private Daten befanden, an denen ein Uberwiegendes
Geheimnisschutzinteresse besttinde. Der BeschwerdefUhrer hat damit keinen nicht wieder
gutzumachenden Nachtell dargetan. Die Sachurteilsvoraussetzung von Art. 93 Abs. 1 lit. a
BGG ist nicht erfdllt.

E.2
Auf die Beschwerde ist nicht einzutreten.

Da die Eintretensvoraussetzungen nicht erfllt sind, muss die Beschwerde des anwaltlich
vertretenen BeschwerdefUhrers al's aussichtslos qualifiziert werden. Sein Gesuch um
Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege fir das Verfahren vor Bundesgericht ist
demnach abzuweisen ( Art. 64 Abs. 1 BGG ). Die Gerichtskosten sind dem unterliegenden
Beschwerdefiihrer aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ). Seiner angespannten finanziellen
Situation ist mit reduzierten Gerichtskosten Rechnung zu tragen ( Art. 65 Abs. 2 BGG )
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