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Regeste

administration d'une faillite | Droit des poursuites et faillites

Erwagungen

E.11

Contrairement a ce qu'affirme le recourant, |'autorité cantonal e supérieure de surveillance
n'a pas rendu "deux décisions identiques’, ce qui |'aurait incité, par souci d'économie de
procédure, a ne déposer qu'une seule écriture. Quoi qu'il en soit, les trois moyens principaux
invogués dans celle-ci sont tres nettement distingués, le premier ayant trait alatenue de la
comptabilité, le deuxieme au for de lafaillite et le troisiéme ala nomination d'une
commission de surveillance, de sorte que leur examen peut étre entrepris dans deux arréts
distincts, comme en instance cantonale. Le premier moyen est donc traité dans le présent
arrét, les deux autres dans I'arrét connexe 7B.63/2005 du mémejour.

E.12

Outre les trois moyens precités, le recourant allégue que |'autorité cantonal e supérieure de
surveillance "a modifié la composition de la Cour” sans |'en avertir, ce qui ne lui aurait pas
permis de se prononcer sur une éventuelle récusation de ses membres. Si la Chambre des
poursuites et des faillites du Tribunal fédéral peut connaitre du grief de violation des
devoirsderécusation selon I' art. 10 LP lorsqu'elle est saisie d'un recours contre une
décisionau sensdel' art. 19a. 1 LP (ATF 129 111 88 consid. 2.1), encore faut-il que ce
grief soit motivé de fagcon conforme aux exigencesdel art. 79 al. 1 OJ, ce qui n'est
absolument pas le cas en |'espece.

E.13

Le recourant n'est par ailleurs pas habilité a contester dans la présente procédure une
allégation faite, en relation avec le retard du jugement cantonal, dans la cause
précédemment liquidée de déni de justice formel (cf. décision 7B.45/2005 du 8 avril 2005).

E.2

L 'autorité cantonal e supérieure de surveillance a considéré que la question, soulevée par le
recourant dans sa plainte, de laviolation par I'administration spéciale des art. 16 ss OAOF ,
relatifs alatenue des livres, caisse et comptabilité, échappait au contréle de |'autorité
inférieure de surveillance au sensdel’ art. 17 LP et que celle-ci avait déslors admisatort la
qualité pour agir du recourant sur ce point.

E.21

En vertu des art. 13 s. LP, les autorités cantonal es de surveillance sont tenues de contréler la
gestion des offices et organes permanents ou occasionnels de I'exécution forcee. I leur



appartient notamment de sassurer que lesregistres et livres prescrits par le droit fédéral sont
tenus conformément aux prescriptions €, le cas échéant, de prendre les mesures spéciaes
qui simposent (P.-R. Gilliéron, Commentaire de laloi fédérale sur la poursuite pour dettes
et lafaillite, n.9et 26 ad art. 13LP, n. 6 s. ad art. 14 LP). L'administration spéciale dela
fallite, qui ales mémes devoirs que I'administration ordinaire en matiére de tenue de
comptabilité (ATF 101 |11 43 consid. 4b p. 49; art. ler a. 1 ch. 2 a4 par renvoi del' art. 97
OAOF ; Gilliéron, op. cit.,, n. 17 s. ad art. 241 LP), est aussi soumise aun tel contréle
(idem,n. 11 ad art. 14 LP).

E.22

L'autorité de surveillance intervenant d'office en vue de faire respecter les exigences du
droit fédéral en matiére de tenue des livres, caisse et comptabilité (art. 16 ss OAOF ), la
plainte du recourant sur ce point égquivalait a une dénonciation. Comme le dénonciateur n'a
aucun des droits d'une partie, en particulier le droit a une décision ou le droit de recourir
contre ladécision prise d'office (ATF 117 111 39 consid. 2; 112 |11 1 consid. 1d p. 4;
Gilliéron, op. cit., n. 80 ad art. 17 LP ; Amonn/Walther, Grundriss des Schuldbetreibungs-
und Konkursrechts, 7e éd., Berne 2003, § 6 n. 35; Frank Emmel, Kommentar zum
Bundesgesetz tber Schuldbetreibung und Konkurs, n. 13 ad art. 13LP, n. 12 ad art. 14 LP
), C'est ajuste titre que |'autorité cantonal e supérieure de surveillance a dénié au recourant la
|égitimation pour conclure par lavoie de la plainte a ce qu'ordre fit donné al'administration
spéciale de lafaillite de tenir une comptabilité. C'est atort, en revanche, qu'elle retient que,
saisied'une plainte au sensdel' art. 17 LP, l'autorité inférieure n'était pas compétente pour
ordonner al'administration spéciale de se conformer aux prescriptions de I'OAOF dans la
tenue de ses livres comptables, de sa caisse et de sa comptabilité: I'irrecevabilité de la
plainte du recourant n'excluait pas, en effet, une intervention d'office de I'autorité de
surveillance aux fins d'assurer |e respect desdites prescriptions (cf. consid. 2.1 ci-dessus). Il
savére toutefois, alalecture de son jugement, qu'elle n'a pas annulé I'ordre donné a
I'administration spéciale par |'autorité inférieure de surveillance de se conformer auxdites
prescriptions, mais qu'elle a simplement réformé la décision de cette autorité dans la mesure
ou celle-ci avait admis que l'intéressé était 1égitimé a prendre des conclusions sur ce point.
Au demeurant, comme le reléve le jugement attaqué, le recourant avait soulevé la question
de latenue de la comptabilité dans une autre procédure, soit une dénonciation disciplinaire
("requéte en destitution") déposée simultanément a sa plainte.

E.3

Le présent recours, en tant qu'il porte sur le chef de conclusions en question, est donc mal
fondé et doit par conséquent étre rejeté. Par ces motifs, la Chambre prononce:

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originatext. Quellen-URL siehe oben.



