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Erwagungen

E. 1

Le seul point litigieux dans le cas présent porte sur larégularité des enchéres, deslors qu'il
ne ressort pas du procés-verbal ad hoc que la derniere offre aurait été criée troisfois,
comme |'exigent expressément lesart. 126 LP et 60 al. 1 ORFI.

E.11

Le procés-verbal d'enchéres est un titre public dont le contenu fait foi jusgu'a preuve du
contraire (art. 8a. 2 LP et 9 CC; ATF 36 | 433, spéc. p. 435; Gilliéron, Commentaire de la
loi fédérale sur la poursuite pour dettes et lafaillite, vol. I, n. 33 ad art. 8LP).
Conformément al' art. 9 al. 2 CC, lapreuve de l'inexactitude des faits qu'il constate n'est
soumise a aucune forme particuliere (Jaeger/Walder/K ull/K ottmann, Bundesgesetz Uber
Schuldbetreibung und Konkurs, vol. |, 4eéd., n. 7 infine ad art. 8aLP ; Peter, in:
Kommentar zum Bundesgesetz tiber Schuldbetreibung und Konkurs, vol. I, n. 12 ad art. 8
LP); elle peut, en particulier, ére administrée par témoins (cf. ATF 55 |11 66 ss, au sujet du
déroulement d'une vente aux enchéres). La question de savoir si unetelle preuve a été
rapportée ou non dans le cas concret ressortit al'appréciation des preuves ( ATF 36 | 433,
spéc. 435/436), domaine qui échappe a la connaissance de la Chambre de céans ( art. 55 al.
llet.cet63a.20J enrelation avec|' art. 81 OJ; ATF 120 111 114 consid. 3ap. 116 et la
jurisprudence citée).

E.12

D'apreés les constatations de |'autorité cantonale de surveillance, le préposé de l'office a
déclaré que, aprés les deux premiéres criées, les encheres avaient été suspendues pour
vérifiersi Z. (i.e. lefutur adjudicataire) satisfaisait aux conditions de vente; tel
étant le cas, il aaors crié unetroisieme fois I'offre du prénommé, auquel il a ensuite adjugé
I'immeuble; |e préposé a concédé que le procés-verbal n'était pastres clair a cet égard, mais
il aestimé «qu'il était implicite que latroisiéme criée avait eu lieu avant |'adjudication».

F. (i.e. un voisin des recourants) a assisté alavente; il a déclaré «avec certitude
gue le préposeé avait crié le prix troisfoisen disant 1, 2 et 3».

Sur la base de ces déclarations, I'autorité précédente a considéré que I'adjudication est bien
intervenue apres trois criées, sans qu'une offre supérieure n'ait été formulée, de sorte qu'elle
est réguliere. Du reste, les plaignants eux-mémes n'ont pas affirmeé que I'immeuble aurait été
adjugé apres deux criées seulement, mais sen tiennent au contenu du proces-verbal
d'encheres, qui n'a pas été infirmé par le témoignage de F. ; or, l'autorité inférieure
de surveillance n'avait aucune raison d'écarter laversion de celui-ci, car il sagit d'une
personne dont les intéréts ne sont liés a aucune des parties impliquées.

E.13



Les recourants se fondent - et avec insistance - sur le contenu du proces-verbal d'enchéres,
qui serait le «juste reflet du déroulement des opérations»; ils reprochent al'autorité
cantonale d'avoir retenu «la version d'un préposé partie ala procédure et |e témoignage d'un
seul témoin ala mémoire chancelante», respectivement de n'avoir pas fait prévaloir le
contenu d'un document «rédigé [...] par un prépose dans |'exercice de ses fonctions|...] sur
une interprétation ultérieure dictée par les circonstances et appuyée par un témoignage
douteux».

L'inexactitude des faits constatés par le procés-verbal d'enchéres peut étre rapportée par
tous les moyens, en I'occurrence par témoins. Or, laforce probante des témoignages
concerne |'appréciation des preuves,; elle ne saurait, partant, étre discutéeici (supra, consid.
1.1). Quant alacritique tirée de I'arrét publié aux ATF 83 11 (recte: I11) 39, elle est sans
pertinence. Le point de savoir si |'adjudication est ou non valable méme si le prépose n'a pas
expressement déclaré qu'il sagissait de la troisiéme criée ne se pose pas dans le cas présent,
puisque |'autorité cantonale a précisément retenu que I'adjudication avait eu lieu aprés trois
criées, sans étre suivie d'une offre supérieure.

E.14
Manifestement mal fondé, le recours doit étre rejeté.

E.2

L es recourants ont sollicité I'octroi de |'assistance judiciaire «au vu de leurs graves
difficultés pécuniaires et de leurs faibles revenus». Cette requéte doit toutefois étre rejetée:
d'une part, leurs conclusions étaient d'emblée vouées al'échec ( art. 152 a. 1 OJ); d'autre
part, il ne suffit pas d'alléguer I'indigence, encore faut-il doment I'établir (ATF 1251V 161
consid. 4ap. 164/165). Cela étant, il n'y apaslieu d'examiner si le concours d'un avocat
simposait en |'espece (cf. ace sujet: ATF 122 111 392 consid. 3c et d, ainsi que les
références citées).

Le présent arrét est rendu sansfrais (art. 20aal. 1 LP et art. 61 al. 2 let. aOELP).

Par ces motifs, la Chambre prononce:
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