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Erwagungen

E. 1

Dans la poursuite ordinaire par voie de saisie, I'office procede a deux estimations de
I'immeuble, soit lors de I'exécution delasaisie (art. 97 LP et 9 a. 1 ORFI) et avant de
procéder aux enchéres (art. 140 al. 3 LP et 44 ORFI), estimations qui peuvent étre
contestées a chaque fois (ATF 122 111 338 ; arrét 7B.79/2004 du 10 mai 2004, consid. 3.2).
L' art. 9 ORFI sapplique donc ala premiére estimation, provisoire, qui intervient lorsdela
saisie de I'immeuble conformément al' art. 97 a. 1 LP (P.-R. Gilliéron, Commentaire de la
loi fédérale sur la poursuite pour dettes et lafaillite, n. 26 ad art. 97 LP).

Aux termesdel’ art. 9 a. 2 ORFI , chague intéressé ale droit d'exiger dans le délai de
plainte, en sadressant al'autorité de surveillance et moyennant avance des frais, qu'une
nouvelle estimation soit faite par des experts (ATF 122 111 338 consid. 2). Il sagit lad'un
droit inconditionnel (arréts 7B.126/2003 du 31 juillet 2003, consid. 2 et 7B.79/2004 précité,
consid. 3.2).

E.2

Au vu de ce qui précéde, le recourant soutient a bon droit que, moyennant une avance de
frais, il est en droit d'exiger une nouvelle estimation des immeubles saisis. Son recours doit
par conséquent étre admis, le chiffre incriminé de la décision cantonale annulé et la cause
renvoyée al'autorité cantonale de surveillance afin qu'il soit procédé en conformité del' art.
9.2 ORFI , asavoir: ledélai de plainte ayant été respecté (décision attaquée, consid. 2),
fixer le montant de I'avance de frais et impartir au recourant un délai convenable pour s'en
acquitter, puis, cette formalité étant remplie, désigner et mandater le(s) expert(s), étant
précisé qu'un défaut de paiement de I'avance de frais serait assimilé aun retrait de larequéte
de nouvelle estimation (cf. P.-R. Gilliéron, Poursuite pour dettes, faillite et concordat, 4e éd.
2005, n. 915).

Par ces motifs, la Chambre prononce:
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