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Regeste
Droit pénal (en général)

Erwagungen

E.1l

Statuant sur un pourvoi en nullité, la Cour de cassation contréle |'application du droit
fédéral ( art. 269 PPF ) sur la base d'un état de fait définitivement arrété par I'autorité
cantonale (cf. art. 277biset 273 a. 1 let. b PPF ). Elle ne peut donc pas revoir lesfaits
retenus dans la décision attaguée ni la maniére dont ils ont été établis, de sorte que ces
points, sous peine d'irrecevabilité, ne peuvent étre remis en cause dans le pourvoi ( ATF 126
IV 65 consid. 1 p. 66/67; 124 1V 53 consid. 1 p. 55, 81 consid. 2a p. 83 et les arréts cités).

E.2

Invoquant notamment une violation de ' art. 63 CP, le recourant se plaint d'avoir été
condamné a une peine excessive au vu des é éments a prendre en considération.

E.21

Il fait valoir que la diminution moyenne de sa responsabilité pénale devait conduire a
réduire de 50 % la peine ainfliger. L'arrét attagué ne permettrait pas de discerner si la peine
a effectivement été réduite d'autant. A supposer cependant qu'elle I'ait été, cela signifierait
gue la peine sanctionnant I'infraction la plus grave retenue, soit le crime manqué
d'assassinat, serait au maximum de 10 ans, puisgue, pour un délinquant pleinement
responsable, elle ne peut excéder 20 ans. La circonstance aggravante du concours lui aurait
donc valu une augmentation de peine de 4 ans, ce qui équivaut, pour un délinquant
pleinement responsable, & une augmentation de 8 ans. Venant sanctionner les autres
infractions retenues, une telle augmentation serait manifestement excessive. D'une part, le
recourant n'aurait pas commis d'actes de violence, notamment de viol, sur safille. D'autre
part, la peine prononceée pour ces autres infractions serait comparativement trop élevée,
comme cela résulterait d'un jugement lausannois du 31 janvier 2003, confirmé sur recours
par la cour de cassation pénale vaudoise le 6 aolt 2003, par lequel un délinquant, dont la
responsabilité était entiére, aurait été condamné, pour des infractions contre l'intégrité
sexuelle plus graves, a une peine de 4 ans de réclusion. Celles commises par le recourant
contre safille étant moins graves, la peine venant les sanctionner ne pouvait excéder deux
ans, cette quotité devant en outre étre réduite de moitié compte tenu de la diminution
moyenne de sa responsabilité. Déslors, pour I'ensemble des infractions commises, c'est au
maximum une peine de 11 ans de réclusion qui pouvait étre prononcée en I'espece, selon le
recourant.

E.22



Pour fixer lapeine, le juge dispose d'un large pouvoir d'appréciation. Un pourvoi en nullité
portant sur la quotité de la peine ne peut donc étre admis que si la sanction a été fixée en
dehors du cadre légal, si elle est fondée sur des critéres étrangers al' art. 63 CP, si les
éléments d'appréciation prévus par cette disposition n'ont pas été pris en compte ou enfin si
la peine apparait exagérément sévére ou clémente au point que I'on doive parler d'un abus
du pouvoir d'appréciation (ATF 129 IV 6 consid. 6.1 p. 20 s. et les arréts cités). Les
€léments pertinents pour lafixation de la peine ont été exposés de maniéere détaillée dans les
ATF 1171V 112 consid. 1 et 116 |1V 288 consid. 2a et rappelés récemment dans|' ATF 129
IV 6 consid. 6.1, auxquels on peut donc se référer. |1 suffit ici de rappeler que la gravité de
lafaute - comme celaressort d§ja du texte del' art. 63 CP - est le critére essentiel a prendre
en considération dans lafixation de la peine et que le juge doit I'évaluer en fonction de tous
les éléments pertinents, notamment ceux qui ont trait al'acte lui-méme ou al'auteur.
Doivent notamment étre prises en compte aussi bien les circonstances atténuantes que les
circonstances aggravantes, de sorte que les unes et les autres peuvent se compenser ( ATF
116 1V 3 consid. 2a p. 302). La circonstance aggravante du concours a pour effet d'éargir
versle haut le cadre |égal de lapeine. Conformément al' art. 68 ch. 1 CP, lejuge
condamnerale délinquant ala peine de l'infraction la plus grave et en augmenterala durée
d'aprésles circonstances, maisil ne peut aler au-dela de la moitié en sus du maximum
prévu pour cette infraction et demeure en outre lié par le maximum |égal du genre de peine.
Comme celarésulte de cette disposition, le maximum et le genre |égal de la peine sont
déterminés en fonction de la peine applicable abstraitement ( ATF 116 1V 300 consid. 2c/bb
et ccp. 304 s.). Auss at-il étéjugé qu'en cas d'assassinat commis en état de responsabilité
restreinte entrant en concours avec d'autres infractions, le maximum légal et le genre dela
peine demeurent ceux prévus pour 'assassinat, soit laréclusion avie (ATF 116 1V 300
consid. 2b/bb et cc p. 304 s.). La circonstance atténuante de la responsabilité restreinte a en
revanche pour effet déargir versle basle cadre |égal delapeine. Le juge peut atténuer
librement lapeine (art. 11 CP). Il n'est dorsliéni par le genre ni par le minimum de la
peine prévue pour le crime ou le délit, mais reste lié par le minimum Iégal de chagque genre
de peine (art. 66 CP). Lejuge qui retient une responsabilité restreinte doit toutefois
diminuer la peine en conséquence, sans cependant étre tenu d'opérer une réduction linéaire.
En effet, il ne sagit pas d'appliquer un tarif ou une relation mathématique, mais de tirer des
consequences raisonnables de la situation. Une diminution |égére, respectivement moyenne
ou forte, de laresponsabilité n'entraine donc pas nécessairement une réduction de 25 %,
respectivement de 50 % ou de 75 %, de lapeine. Il doit cependant exister une certaine
corrélation entre la diminution de responsabilité constatée et ses conséquences sur la peine.
Violele droit fédéral, I'autorité cantonale qui, sans le justifier par une motivation suffisante,
réduit la peine dans une mesure qui ne correspond pas a la diminution de responsabilité de
I'accusé qu'elle aadmise (ATF 129 1V 22 consid. 6.2 p. 35 s. et les arréts cités). Dans '
ATF 116 1V 300 cité plus haut, le Tribunal fédéral a été amené a examiner la question de la
fixation de la peine en cas de responsabilité restreinte et de concours d'infractions
comprenant un assassinat. Dans le cas qui lui était soumis, ou |'auteur devait répondre de
deux assassinats commis en état de responsabilité moyennement a fortement diminuée et de
deux viols commis en état de responsabilité |égérement a moyennement diminuée, il ajugé
que la gravité extréme des infractions commises en concours justifiait le prononcé d'une
peine de réclusion avie, malgré laresponsabilité restreinte de I'auteur. Dans un arrét
ultérieur non publié du 28 avril 1999, il a en revanche estimé que les circonstances
aggravantes retenues, soit, d'une part, le concours entre un assassinat et des infractions



dirigées essentiellement contre le patrimoine et, d'autre part, la récidive, ne pouvaient
totalement compenser la diminution de la peine découlant de |la responsabilité |égerement
restreinte de |'auteur (cf. arrét 6S.86/1999, consid. 5f).

E.23

L'infraction la plus grave commise par |e recourant est un crime mangué d'assassinat.

L 'assassinat est passible de laréclusion avie, mais pour dix ans au moins (art. 112 CP).
Comme, en |'espéce, il n'a pas été consommeé et a été commis en état de responsabilité
restreinte, la peine applicable a cette infraction devait étre atténuée, de sorte qu'elle ne
pouvait, en raison de ces ééments, dépasser 20 ans de réclusion, soit le maximum de la
peine immédiatement inférieure alaréclusion avie (cf. ATF 116 1V 300 consid. 2c/aap.
303 s.). Lerecourant ayant cependant commis, en sus, plusieurs autres actes punissables, il
y avait lieu d'aggraver la peine en application del' art. 68 ch. 1 CP pour tenir compte du
concours d'infractions. En raison de cet élément, laréclusion avie pouvait donc derechef
étre prononcée (cf. ATF 116 IV 300 consid. 2c/bb et cc p. 304 s.). Dansle cadre |égal ainsi
limité la quotité de la peine devait au reste étre fixée en tenant compte de |'importance des
éléments atténuants et aggravants a prendre en considération, étant rappelé que lesuns et les
autres peuvent se compenser (cf. supra, consid. 2.2; ATF 116 IV 3 consid. 2a p. 302).

E.24

Il est constant qu'en |'espece le résultat nécessaire ala consommation de |'assassinat n'a pas
été atteint. Des faits retenus, il résulte toutefois que le recourant a, jusqu'au bout, tout fait
pour qu'il le soit, si bien que lavictime n'aen définitive eu lavie sauve que par miracle. Le
caractere manqueé du crime ne pouvait donc, au mieux, valoir au recourant qu'une
diminution tres minime de la peine, proche de zéro. Les juges cantonaux ont retenu une
responsabilité moyennement restreinte du recourant, conformément al'expertise. Ils n‘ont
certes pas exprimé e degré de cette diminution en pourcentage. |Is n'étaient toutefois pas
tenus en vertu du droit fédéral delefaire (ATF 121 1V 49 consid. 2a/aa p. 56). En
particulier, contrairement a ce qu'affirme le recourant, une telle obligation ne résulte pas
plusdel' art. 11 CP que del' art. 63 CP . Au reste, rien n'indique que la peine n'aurait pas
été réduite en proportion de la diminution de responsabilité retenue. Le contraire ne saurait
notamment étre déduit de la quotité de la peine prononcée, comme le soutient |e recourant.
L e crime manqué d'assassinat entre en effet en concours avec plusieurs autres infractions
commises par le recourant au préjudice de safille, lesquelles sont pour la plupart tres graves
en elless-mémes et entrent en outre en concours entre elles. Ainsi, le recourant doit-il
répondre, en sus du crime manqué d'assassinat, de |ésions corporelles simples qualifiées,
passibles de I'emprisonnement ( art. 123 ch. 2 CP), d'inceste, passible de la méme peine (
art. 213 a. 1 CP), €, surtout, d'actes d'ordre sexuel avec des enfants, punissables de la
réclusion pour cing ans au plus ou de I'emprisonnement ( art. 187 ch. 1 a. 4 CP), et d'actes
d'ordre sexuel commis sur une personne incapable de discernement ou de résistances,
punissables de laréclusion pour dix ans au plus ou de I'emprisonnement ( art. 191 CP). Ces
infractions ont été commises a réitérées reprises, pendant plusieurs années, et perpétrées au
préudice de sa propre fille, agée de 6 ans lorsqu'elles ont commenceé. Elles dénotent un
€goisme et un mépris d'autrui caractérise. Pour assouvir ses pulsions, le recourant, outre
gu'il frappait safille, n'a pas hésité a sen prendre al'intégrité sexuelle de celle-ci, par des
actes dlant parfois jusgu'a la pénétration au moins partielle. Le concours des autres
infractions retenues avec le crime manqué d'assassinat alourdit donc considérablement la
faute du recourant et est des lors propre a entrainer une aggravation consequente de la peine



ainfliger pour I'infraction de base. Il vient ainsi compenser, au moins partiellement et dans
une mesure importante, la diminution de peine a opérer en raison de la responsabilité
moyennement restreinte du recourant. Dans ces conditions, en fixant la peine, qui pouvait
aller jusqu'alaréclusion avie, a 14 ans de réclusion, les juges cantonaux ont manifestement
tenu compte de la responsabilité moyennement diminuée du recourant qu'ils ont admise. La
conclusion ne serait au demeurant pas différente si I'on voulait suivre I'argumentation du
recourant, selon laquelle le maximum Iégal de la peine encourue pour l'infraction de base
était en |'espece de 20 ans de réclusion. Méme dans cette hypothése et en réduisant de 50 %
cette peine en raison de la responsabilité moyennement diminuée du recourant, donc en
arrétant celle-ci a 10 ans de réclusion eu égard a cet élément, I'augmentation a opérer pour
tenir compte du concours pouvait conduire a prononcer la peine de 14 ans de réclusion
infligée sans que |'on puisse parler d'un abus du pouvoir d'appréciation. En particulier, une
augmentation de la peine de base de 4 ans en raison du concours avec d'autres infractions
graves et répétées entrant en outre en concours entre elles, quand bien méme elles ont été
commises en état de responsabilité moyennement restreinte, n'est pas a ce point sévére
gu'elle doive étre qualifiée d'abusive. Pour le contester, |e recourant invoque vainement un
jugement lausannois, prétendument plus clément, qui aurait été confirmé en aolt 2003 par
la cour de cassation cantonale. Il ne ressort pas de |'arrét attaqué que le recourant, qui ne le
prétend du reste pas, se serait prévalu de ces décisions devant la cour cantonale, qui ne sest
dés lors pas prononcée a ce sujet. Le contenu de ces décisions ne repose donc que sur les
allégations du recourant, lesguelles ne peuvent étre vérifiées et sont au demeurant
insuffisantes a permettre un contrdle de |'égalité de traitement dans lafixation de la peine,
compte tenu des nombreux parametres qui interviennent en ce domaine et des différences
entre les circonstances, objectives et subjectives, que le juge doit prendre en considération
dans chacun des cas (cf. ATF 120 IV 136 consid. 3ain fine p. 144; 116 1V 292 consid. 2 p.
293 s.). L'argumentation du pourvoi sur ce point est par consequent irrecevable.

E.25

Lapeine, qui aété fixée dansle cadre |égal et sur la base de critéres pertinents, tient
justement compte des éléments, tant favorables que défavorables, a prendre en
considération et sa quotité n'est pas a ce point sévere que |'on puisse reprocher aux juges
cantonaux un abus de leur pouvoir d'appréciation. Elle ne viole donc pas le droit fédéral.

E.3

L e recourant conteste la mesure d'internement prononcée a son encontre. || soutient que la
motivation de |'arrét attagué ne permet pas de comprendre comment I art. 43 ch. 1 a. 2 CP
a été appliqué, notamment quels troubles psychiques ont été retenus et quel est leur rapport
avec lesinfractions commises. Au demeurant, selon le recourant, il résulterait de I'expertise
gu'un traitement est possible et ce traitement pourrait étre suivi en prison, sans menace pour
la sécurité d'autrui, de sorte gu'un internement ne se justifierait pas.

E.31

Le prononcé d'un internement selon |' art. 43 ch. 1 a. 2 CP suppose que le délinquant
présente un trouble de son état mental, qu'il compromette gravement la sécurité publique,
gu'il existe un rapport de causalité entre ces deux éléments et que I'internement soit
nécessaire pour prévenir lamise en danger d'autrui. Cette mesure concerne, d'une part, les
auteurs particulierement dangereux qui ne sont accessibles a aucun traitement et, d'autre
part, ceux qui nécessitent un traitement et sont aptes a étre traités mais dont on peut craindre



gu'ils ne commettent de graves infractions sils sont I'objet d'un traitement ambulatoire ou
Sils sont soignés dans un hépital ou un hospice. |l sagit, dans cette seconde hypothese, des
auteurs qui, en dépit d'un traitement ou de soins, risquent sérieusement de commettre des
infractions graves, chez lesquels les chances de guérison sont, a court ou a moyen terme, a
ce point incertaines que des infractions graves sont a craindre dans l'intervalle ( ATF 127 IV
1 consid. 2ap. 4; 1251V 118 consid. 5b/bb p. 120 et les références). Savoir si I'auteur
compromet gravement la sécurité publique et si I'internement est nécessaire pour prévenir la
mise en danger d'autrui sont des questions de droit. Pour déterminer si 1a sécurité publique
est gravement compromise, il faut tenir compte non seulement de I'imminence et de la
gravité du danger, mais aussi de la nature et de I'importance du bien juridique menacé. Si
des biens juridiques importants, tels que lavie ou I'intégrité corporelle, sont mis en péril, il
faut se montrer moins exigeant quant al'imminence et ala gravité du danger que si des
biens de moindre valeur, tels que la propriété ou le patrimoine, sont menacés. De méme, si
des biens juridiques importants sont mis en péril, I'internement du délinquant pourra étre
considéré comme nécessaire, alors méme que le danger n'est pas particuliérement grave (
ATF 127 1V 1 consid. 2ap. 5; 118 IV 108 consid. 2a p. 114 et les références).

E.32

Méme sil ne les décrit pas de maniére précise, I'arrét attaqué constate clairement, sur la
base de I'expertise, que le recourant présente des troubles psychiques importants et
chroniques. Toujours sur labase de I'expertise, il retient non moins clairement qu'il existe
un rapport de causalité entre ces troubles et les infractions reprochées au recourant ainsi
gu'un risque de récidive important, de sorte que I'on doit admettre que e recourant
compromet gravement la sécurité publique. Le recourant, qui est assisté d'un avocat, était
dés lors parfaitement a méme de comprendre que I'arrét attaqué admettait ainsi laréalisation
de trois des quatre conditions, rappel ées ci-dessus (cf. supra, consid. 3.1 in limine), del' art.
43ch. 1al. 2 CP. Legrief selon lequel I'arrét attagué ne permettrait pas de discerner
comment cette disposition, sur ces points, a é&é appliquée est donc infondé. Au demeurant,
il n'est pas contesté et d'ailleurs pas contestable au vu du contenu de |'expertise sur laguelle
repose |'arrét attaqué que le recourant souffre de troubles psychiques graves et importants,
gue les actes qui lui sont reprochés sont en rapport avec ces troubles et qu'il présente un
risque de récidive.

E.33

L'arrét attaqué retient que I'expertise établit clairement qu'il n'existe aucun traitement
possible dans |e cas du recourant. Autant que ce dernier entreprend de le contester en
rediscutant I'interprétation de I'expertise, il se livre a une critique de I'appréciation des
preuves, irrecevable dans un pourvoi en nullité (cf. supra, consid. 1; cf. également ATF 106
IV 236 consid. 2 p. 237 s., 97 consid. 2b p. 99 s.; 1051V 161 consid. 2 p. 162 s.).

E.34

Dans leur premier rapport du 26 mars 2002, les experts avaient préconisé un traitement
ambulatoire, pour autant que le recourant puisse y adhérer. Apres avoir procédé a divers
examens psychologiques, ils sont revenus sur cet avis dans leur rapport complémentaire du
28 novembre 2002, préconisant un internement plutét qu'un traitement ambulatoire, en
raison de I'importance, qui avait é&té sous-estimée dans un premier temps, et du caractére
chronique des troubles mentaux que présente le recourant ainsi que de la faible conscience
morbide de ce dernier. Dans leur second rapport complémentaire du 24 mars 2003, ils ont



confirmé qu'un traitement ambulatoire était voué al'échec, et cela qu'il soit imposé ou
librement consenti. Les experts ont par ailleurs constaté I'existence d'un risque clair de
récidive, en précisant que ce risgue existait al'encontre de I'épouse du recourant mais aussi
de toute personne avec laguelle il nouerait des liens similaires et en le qualifiant d'élevé.
Fondés sur ces considérations, |es juges cantonaux pouvaient admettre sans violation du
droit fédéral que la quatriéme condition du prononcé d'un internement, a savoir que cette
mesure est nécessaire pour prévenir lamise en danger d'autrui (cf. supra, consid. 3.1in
limine), est réalisée en I'espece, d'autant plus que le bien juridique menacé en |'occurrence, a
savoir lavie d'autrui, est al'évidence important. A cela, le recourant objecte vainement
gu'en cas de traitement ambulatoire suivi en prison, il n'y aura aucun risque pour la sécurité
des personnes durant plusieurs années, laissant entendre que, pour le surplus, I'écoulement
du temps suffira a écarter le danger qu'il présente. Comme le reléve |'arrét attaqué, en cas de
traitement ambulatoire subi en milieu carcéral, le recourant pourrait en tout tempsy faire
échec ou Sy soustraire - ce qui apparait d'autant moins improbable qu'il ne reconnait pas ses
troubles psychiques et ajusqu'ici refusé d'adhérer aun traitement - et, al'issue de sapeine, il
seralibre de toute surveillance. Quant al'expulsion du recourant de Suisse, €lle ne suffira
évidemment pas a écarter le danger qu'il présente, a dire d'experts, pour toute personne avec
laguelleil pourrait nouer des liens similaires a ceux qu'il avait avec son épouse, dont il n'est
au demeurant pas exclu qu'elle rentre au Portugal au terme de son traitement médical.

E.35

Au vu desfaits retenus et de la jurisprudence précitée, les conditions d'un internement selon
I' art. 43 ch. 1 al. 2 CP sont manifestement réalisées en |'espece. Le prononceé de cette
mesure ne viole donc pas le droit fédéral.

E. 4

Le pourvoi doit ainsi étre rejeté dans lamesure ou il est recevable. Commeil était d'emblée
voué al'échec, I'assistance judiciaire ne peut étre accordée (art. 152al. 1 OJ) et le
recourant, qui succombe, supporteralesfrais (art. 278 a. 1 PPF ), dont le montant sera
arrété en tenant compte de sa situation financiere.
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