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Erwagungen

E. 1

L e présent recours est dépose contre un acte rendu avant |'entrée en vigueur, le ler janvier
2007, delaloi sur le Tribunal fédéral (LTF), de sorte que celle-ci ne sapplique pas ( art.
132al. 1LTF).

E.11

Envertudel art. 270 let . ech. 1 PPF, seul le1ésé qui est lavictime d'une infraction au sens
del"art. 2 LAVI peut exercer un pourvoi en nullité pour autant qu'il soit déja partieala
procédure et dans la mesure ou la sentence touche ses prétentions civiles ou peut avoir des
incidences sur le jugement de celles-ci.

E.12

Sagissant de cette derniére condition, le recourant expose que I'issue du recours peut avoir
des conséguences particuliérement importantes sur son avenir. |l fait valoir qu'il asubi
d'importantes |ésions de la main droite, celle-ci éant quasiment inutilisable.

Lajurisprudence exige que lavictime ait pris des conclusions civiles sur le fond dans le
cadre de la procédure pénale, pour autant que cela pouvait étre raisonnablement exigé d'elle
(ATF 1271V 185 consid. 1lap. 187). Des conclusions civiles ne sont ainsi pas nécessaires
lorsgue le dommage n'est pas encore établi ou ne peut pas encore étre chiffré. 1l incombe
alors alavictime qui n'a pas pris de conclusions civiles d'expliquer quelles prétentions elle
entend faire valoir et pourquoi elle n'apas agi dans |le cadre de la procédure pénale (ATF
1231V 184 consid. 1b p. 187). Cette exigence découle de la conception delaLAVI qui aen
particulier pour but de permettre alavictime de faire valoir ses prétentions dans la
procédure pénale elle-méme ( ATF 1311V 195 consid. 1.2.2 p. 198; 128 |V 137 consid.
2b/dd p. 143). Si elle n'est pas respectée, le Tribunal fédéral n'entre pas en matiere.

En I'occurrence, le recourant sest contenté de conclure a ce qu'il soit donné acte de ses
réserves civiles, alors que la procédure pénal e a été menée jusqu'au stade du jugement. Ce
faisant, il n'apas pris de conclusions civiles sur le fond, mais a simplement signalé qu'il
pourrait sen prévaloir ultérieurement, dans une autre procédure. Dans ce cas, il lui
incombait d'exposer, dans son mémoire de recours, les raisons de son abstention, en
particulier de dire en quoi le dommage n'était pas établi ou ne pouvait, en tout état, qu'étre
difficilement calculé. Or, bien gu'assisté d'un avocat, il ne sexplique nullement et, en
I'absence de toute précision, on ne discerne rien qui I'empéchait de conclure sur le fond, au
moins sur le principe de laresponsabilité civile de I'intimé. Dans ces conditions, le
recourant n'a pas la qualité pour remettre en cause le prononce pénal.
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En conclusion, le recours est irrecevable. Larequéte d'assistance judiciaire est rejetée ( art.
152 al. 1 OJ) et le recourant, qui succombe, supporte lesfrais, fixés en fonction de sa
situation financiere (art. 278 a. 1 PPF).
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