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Regeste
Procédure

Erwagungen

E.1l

Invoquant une violation du principe "in dubio pro reo" découlant de la présomption
d'innocence garantie par les art. 6 ch. 2 CEDH et 32 d. 1 Cst., le recourant reproche ala
cour cantonale d'avoir retenu arbitrairement, au sensdel’ art. 9 Cst. , qu'il jouissait d'une
responsabilité pleine et entiere lorsqu'il atiré sur lavictime. Aux termesdel' art. 86 al. 1 OJ
, lerecours de droit public n'est recevable qu'al'encontre des décisions prises en derniere
instance cantonale. Cette disposition signifie que les griefs soulevés devant le Tribunal
fédéral ne doivent plus pouvoir faire I'objet d'un recours ordinaire ou extraordinaire de droit
cantonal ( ATF 126 | 257 consid. 1a). En procédure pénale vaudoise, e grief d'arbitraire
dans I'établissement des faits peut étre invoqué dans le cadre d'un recours en nullité,
notamment sur labase del' art. 411 let. i CPP/VD (ATF 126 | 257 consid. 1c p. 259 s. et
I'arrét cité). En |'espéce, celaressort d'ailleurs expressément du chiffre 3a/bb de |'arrét
attaqué. Or, dans son recours en nullité cantonal, le recourant sest exclusivement plaint
d'arbitraire dans |'établissement des faits en ce qui concerne la date d'acquisition de l'arme et
celle de I'annonce de la rupture des fiancailles. || n'a nullement contesté |a constatation des
premiers juges selon laguelle, nonobstant son état de déprime momentané, il était
pleinement responsabl e de ses actes au moment de I'homicide, en prétendant qu'elle reposait
sur une appréciation arbitraire des preuves. Le contraire ne ressort en tout cas pas de |'arrét
attaqué et le recourant ne |'établit aucunement. Faute d'épuisement des instances cantonales,
I'unique grief soulevé dans e recours de droit public, donc ce dernier, est par conséquent
irrecevable. I1. Pourvoi en nullité

E.2

Lerecourant se plaint d'une violation del' art. 13 CP, alléguant que les circonstances dans
lesquellesil atiré sur lavictime et son comportement durant les jours qui ont précédé
devaient faire naitre un doute quant a sa responsabilité, de sorte que les juges cantonaux
devaient ordonner une expertise psychiatrique. Comme cela résulte du considérant
précédent, dans son recours en nullité cantonal, le recourant n'a nullement contesté la
constatation des premiers juges selon laguelle, nonobstant son état de déprime momentané,
il était pleinement responsable de ses actes au moment de I'homicide. Or, sur la base de
cette constatation, qu'elle ne pouvait réexaminer d'office (art. 439 al. 1 CPP /VD), lacour
de cassation cantonale n‘avait aucune raison de concevoir des doutes quant ala
responsabilité pénale du recourant au moment des faits. Elle ne saurait donc se voir
reprocher de n‘avoir pas fait application del' art. 13 CP, dont aucune violation n'ad'ailleurs
été invoquée par e recourant dans son recours en réforme (cf. supra, let. B.b). En réadlité,



I'argumentation du recourant revient a critiquer |'appréciation des éléments de preuve sur
laguelle repose |a constatation de son entiere responsabilité. Un tel grief, au demeurant non
soulevé en instance cantonale dans le cadre de la voie de droit qui permettait de le faire, est
irrecevable dans un pourvoi en nullité, qui ne peut étre formé que pour violation du droit
fédéral (art. 269 PPF ; ATF 124 1V 81 consid. 2ap. 83; 123 1V 184 consid. 1lap. 186; 118
IV 309 consid. 2b p. 317).

E.3

L e recourant soutient que |'arrét entrepris "consacre une violation des art. 22 et 65 CP". Il
reproche ala cour cantonale d'avoir méconnu que les premiers juges avaient fixé lapeine
sans tenir compte du degré de réalisation de I'nomicide. En effet, selon le recourant, rien
dans e jugement de premiére instance ne permettrait de constater que c'est un crime
manqué de meurtre, et non un meurtre consommeé, gque les premiers juges avaient al'esprit
lorsgu'ils ont fixé la peine, le dispositif du jugement de premieére instance ne mentionnant
dallleurspas|' art. 22 CP . Lesjuges cantonaux auraient ainsi omis de tenir compte d'un
élément propre a entrainer une atténuation de la peine en application del' art. 65 CP . Ce
grief est manifestement infondé. 1l résulte clairement du jugement de premiére instance que
c'est un crime manqué de meurtre, et non un meurtre consomme, qui a été retenu. Ledit
jugement, aux pages 28in fine et 29 in limine, le précise d'ailleurs en cestermes: "Le
comportement volontaire de X. Nn'a pas causé la mort d'autrui, de sorte que c'est
une forme de tentative d'homicide intentionnel qui doit étre retenue; |'accusé a poursuivi
jusqu'au bout son activité coupable, mais sans atteindre le résultat nécessaire pour que le
crime soit consommeé; il sagit donc d'un crime manqué au sensdel' art. 22 CP". Certes, au
stade de lafixation de la peine, les premiers juges n'ont pas indigqué expressément qu'ils
atténuaient la peine en raison de cet élément. 1l est toutefois manifeste qu'ils I'avaient alors a
I'esprit et en ont tenu compte. D'une part, énumérant a ce stade les infractions qu'ils
retenaient, ils ont rappel € que le recourant "sest rendu coupable de crime mangué de
meurtre (art. 111 e.r. 22 CP)". D'autre part, contrairement a ce qu'affirme le recourant, le
dispositif du jugement de premiére instance mentionne expressément ' art. 22 CP en
relation avec |' art. 111 CP et, en outre, |' art. 65 CP parmi |es dispositions appliquées. Au
demeurant, un jugement forme un tout et, en I'absence d'indices clairs en sens contraire, on
doit en principe admettre qu'un juge garde a l'esprit les éléments qui y figurent. Le grief doit
par consequent étre rejeté.

E. 4
Lerecourant se plaint du refus du sursis al'expulsion, y voyant une violation de ' art. 55 CP

E.41

L e recourant ne conteste en rien le principe méme de |'expulsion, mais seul le refus de
I'assortir du sursis. Le grief revient donc en réalité ainvoquer uneviolation del' art. 41 ch. 1
CPenrelation avec I' art. 55 CP, et non de cette derniére disposition. Il ne ressort toutefois
pas de I'arrét attagué que ce grief, pas plus d'ailleurs que celui pris d'une violation del' art.
55 CP, ait ééinvoqué devant la cour de cassation cantonale. Se pose dés lors la question de
sarecevabilité.

E.4.2

Le pourvoi en nullité au Tribunal fédéral revét un caractére subsidiaire par rapport aux
voies de recours de droit cantonal et suppose donc I'épuisement préal able des instances et



voies de droit cantonales permettant de faire réexaminer librement I'application du droit
fédéral. Il découle de cette exigence, résultant de I' art. 268 ch. 1 PPF , que si |'autorité
cantonale avait la possibilité ou le devoir, selon le droit cantonal, d'examiner aussi des
guestions de droit qui ne lui étaient pas expressément soumises, ces questions peuvent étre
soulevées pour la premiére fois dans le cadre du pourvoi en nullité au Tribunal fédéral. En
revanche, si |'autorité cantonale, selon laloi de procédure applicable, ne pouvait examiner
gue les griefs valablement soulevés devant elle, il n'y apas d'épuisement des instances
cantonales, si la question déja connue n'a pas été réguliérement invoquée, de sorte que
I'autorité cantonal e ne pouvait se prononcer sur celle-ci (ATF 1231V 42 consid. 2ap. 44 s,
122 1V 56 consid. 3b p. 60 s., 285 consid. 1c p. 287; 1211V 340 consid. 1lap. 341). En
proceédure pénale vaudoise, laviolation de laloi, notamment de laloi pénale, doit étre
invoquée dans le cadre d'un recours en réforme (cf. art. 415 CPP/VD). Selon | art. 447 d. 1
CPP /VD, saisied'un tel recours, la cour de cassation vaudoise examine librement les
guestions de droit sans étre limitée aux moyens que les parties invoquent. L'alinéa 2 de cette
disposition apporte toutefois des limites au principe ainsi posé, en prévoyant notamment
gue "la cour de cassation ne peut cependant aller au-dela des conclusions du recourant™ (
art. 447 a. 2 1 ére phrase CPP/V D).

E.43

En I'espéce, dans son recours en réforme, le recourant ne sest aucunement plaint du refus
des premiers juges d'assortir I'expulsion du sursis et il n'a pris aucune conclusion tendant a
une modification du jugement de premiére instance en ce sens qu'il soit mis au bénéfice de
cette mesure. Sauf a statuer ultra petita, la cour de cassation cantonale, qui ne I'adu reste
pas fait, ne pouvait donc examiner cette question. Il sensuit I'irrecevabilité du grief, faute
d'épuisement des instances cantonal es.

E.5

Auvu de ce qui précéde, lerecours de droit public doit étre déclaré irrecevable et le pourvoi
étre rgjeté danslamesure ou il est recevable. 111. Frais et dépens

E.©6

Comme le recours de droit public et le pourvoi en nullité étaient d'emblée dépourvus de
chances de succes, |'assistance judiciaire sollicitée pour les deux recours ne saurait étre
accordée (art. 152 al. 1 OJ) et le recourant, qui succombe, supporteralesfrais (art. 156 al.
10J; art. 278 a. 1 PPF ), dont le montant sera fixé en tenant compte de sa situation
financiere.
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