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Erwagungen

E.11

Die Aufhebung und Abénderung eines Bundesgerichtsurteilsist nur gestiitzt auf einen
Revisionsgrund im Sinne von Art. 121-123 BGG moglich. Nach Art. 121 lit. b BGG kann
die Revision verlangt werden, wenn das Gericht einer Partel mehr zugesprochen hat, alssie
selbst verlangt hat.

E.12

Das Bundesgericht erwog, der Kanton Luzern und A. (Gesuchsgegner 2) hétten
dem Gesuchsteller eine reduzierte Parteientschédigung von je der Hélfte der auf Fr. 1'500.--
bestimmten Entschadigung zu bezahlen. Der Gesuchsgegner 2 habe gegeniiber dem
Gesuchsteller Anspruch auf eine reduzierte Partel entschadigung von Fr. 1'500.--, welche
mit dem Anspruch des Gesuchstellers gegen den Gesuchsgegner 2 zu verrechnen sei (Urteil
6B_898/2015 vom 27. Juni 2016 E. 6).

E.13

Der Gesuchsteller macht geltend, der Gesuchsgegner 2 habe im Verfahren 6B_898/2015
auf eine Parteientsch&digung verzichtet. Indem das Bundesgericht dem Gesuchsgegner 2
gleichwohl eine Partel entschadigung zugesprochen habe, habe es Art. 121 lit. b BGG
verletzt. Zudem sei der Gegenanwalt nicht im kantonalen Anwaltsregister eingetragen.

E.14

Im Verfahren 6B_898/2015 beantragte der Gesuchsgegner 2 die Abweisung der
Beschwerde "unter Kosten- und Entschédigungsfolgen zulasten des Beschwerdefiihrers'.
Im Gegensatz dazu liess er in der Begrtindung ausfuhren, weder Zivilforderungen noch eine
Partel entschadigung geltend zu machen (Beschwerdeantwort vom 6. Juni 2016 S. 1 und 7).
Esist nicht anzunehmen, dass der Gesuchsgegner 2 mit dem knappen und formelhaften
Antrag ("Unter Kosten- und Entschédigungsfolgen zulasten des Beschwerdefuhrers")
tatséchlich elne Parteientschadigung erhaltlich machen wollte. Vielmehr ist von einem
Verschrieb auszugehen. Der Gesuchsgegner 2 hielt in der Begriindung seiner
Beschwerdeantwort ausdriicklich fest, weder Zivilforderungen noch eine

Partel entschadigung geltend zu machen. Auf diesen klaren Verzicht ist er zu behaften,
selbst wenn er in der Vernehmlassung geltend macht, elne Entschédigung sei zuzusprechen,
"ohne dass der Gesuchsgegner dazu explizit aktiv werden muss'. Estrifft zudem nicht zu,
dass der Gesuchsgegner 2 wie behauptet den Verzicht nur fur den Fall formulierte, dass er
vollstandig obsiegen wiirde.



E.15

Das Revisionsgesuch ist begriindet ( Art. 121 lit. b BGG ). Auf die weiteren Ausfihrungen
im Revisionsgesuch (betreffend Eintrag des Rechtsvertreters im kantonalen
Anwaltsregister) ist nicht ndher einzugehen. Ist dem Gesuchsgegner 2 wegen Verzicht eine
Entschadigung im Verfahren 6B_898/2015 nicht zuzusprechen, bleibt es bel der
Parteientschadigung in der Hohe von Fr. 1'500.-- an den Gesuchsteller, welche vom
Gesuchsgegner 2 sowie vom Kanton Luzern je zur Hélfte zu leisten ist.

E.2

Fir das Revisionsverfahren sind keine Kosten zu erheben. Der Gesuchsteller ist vor dem
Bundesgericht nicht anwaltlich vertreten. Besondere personliche Aufwendungen macht er
nicht geltend. Esist ihm deshalb fir das Revisionsverfahren keine Entschadigung
zuzusprechen ( BGE 133 111 439 E. 4 S. 446 mit Hinwels).
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