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Erwägungen
E. 1
Giusta l' art. 121 lett. a LTF la revisione di una sentenza del Tribunale federale può essere domandata se sono state violate le norme concernenti la ricusazione. I motivi di ricusazione dei giudici e dei cancellieri del Tribunale federale sono disciplinati dall' art. 34 LTF . Tali motivi possono giustificare una domanda di revisione esclusivamente se sono stati scoperti dopo la chiusura del procedimento ( art. 38 cpv. 3 LTF ).
E. 1.1
Per costante giurisprudenza la parte che si prevale di un motivo di ricusa deve farlo valere, pena la perenzione del diritto, non appena ne viene a conoscenza. La parte, a cui è noto un motivo di ricusazione di un giudice ordinario della Corte competente a statuire sulla causa, deve invocarlo senza indugio, anche se ignora se il giudice in questione farà effettivamente parte del collegio giudicante. Non può attendere di ricevere il dispositivo o la sentenza con l'indicazione dell'esatta composizione del collegio giudicante. Poiché, conformemente all' art. 18 cpv. 1 LTF , la composizione delle Corti del Tribunale federale è resa pubblica, si reputa che le parti conoscano l'identità dei giudici ordinari chiamati a pronunciarsi sulla loro causa, senza che debba essere loro previamente comunicata in modo espresso ( DTF 140 I 271 consid. 8.4.3 con rinvii; v. anche decisione 2C_307/2024 del 19 luglio 2024 consid. 5.3 con rinvii).
E. 1.2
Secondo l'istante, la presenza del Giudice federale Giuseppe Muschietti nel collegio giudicante nella causa 6B_1490/2022 riguardante A.________ violerebbe le norme concernenti la ricusazione, nello specifico l' art. 34 cpv. 1 lett. b LTF , avendo egli partecipato nella medesima causa in altra veste. L'istante rileva che il Giudice Giuseppe Muschietti nel 2018 avrebbe, quale Giudice unico presso il Tribunale penale federale, giudicato C.________, e spiega che A.________ e C.________ sarebbero stati imputati, insieme ad altre 7 persone, nel medesimo procedimento penale n. SV15.0863-CAC condotto dal MPC. Nei confronti sia di A.________ sia di C.________ sarebbero stati emanati altrettanti decreti d'accusa, impugnati dagli interessati. I procedimenti scaturiti dalle rispettive opposizioni sarebbero sfociati per C.________ nella sentenza del 2018 emanata dal Giudice Giuseppe Muschietti, in veste di Giudice unico della Corte penale del Tribunale penale federale, e per A.________ nella sentenza 6B_1490/2022 del 1° luglio 2024 emanata dalla I Corte di diritto penale del Tribunale federale, composta tra gli altri dal Giudice Giuseppe Muschietti. Sarebbe quindi dato un motivo di ricusazione nei suoi confronti giusta l' art. 34 cpv. 1 lett. a LTF . L'istante avrebbe appreso della presenza del Giudice Muschietti nel collegio giudicante della I Corte di diritto penale del Tribunale federale solo al momento della notificazione, il 25 luglio 2024, della sentenza 6B_1490/2022 del 1° luglio 2024. Avendo appreso del motivo di ricusazione unicamente dopo la chiusura del procedimento, l'istante se ne prevale con la presente domanda di revisione.
E. 1.3
Benché, come addotto nella domanda di revisione, il Tribunale federale non comunichi previamente la composizione del collegio giudicante delle singole vertenze, le composizioni delle diverse Corti del Tribunale federale sono pubbliche (v. art. 18 cpv. 1 LTF ), essendo consultabili sul sito internet del Tribunale federale (< www.bger.ch > sotto Tribunale federale/Organizzazione del tribunale/Corti) oltre che sull'annuario federale (< www.staatskalender.admin.ch > sotto Tribunali e autorità di perseguimento penale della Confederazione/Tribunale federale). In concreto il motivo di ricusazione del Giudice federale Giuseppe Muschietti era noto all'istante prima dell'emanazione della sentenza 6B_1490/2022 del 1° luglio 2024 di cui è postulata la revisione, visto che il giudizio reso nei confronti di C.________, comunicato all'istante in quanto parte, risale al 2018. Al più tardi al momento della trasmissione dell'avviso di ricevimento, datato 16 dicembre 2022, del ricorso 6B_1490/2022 inoltrato da A.________, all'istante era anche nota la Corte competente per statuire sullo stesso, composta tra gli altri proprio dal Giudice federale Giuseppe Muschietti. Nonostante ignorasse ancora la composizione esatta del collegio giudicante, l'istante avrebbe dunque dovuto prevalersi del motivo di ricusazione già nelle more del procedimento ricorsuale e non attendere la notificazione della relativa sentenza.
In simili circostanze, non v'è spazio per una revisione della sentenza 6B_1490/2022 del 1° luglio 2024, il motivo di ricusazione invocato potendo e dovendo essere sollevato prima della chiusura del procedimento (v. art. 38 cpv. 3 LTF ).
E. 2
Ne segue che la domanda di revisione dev'essere dichiarata inammissibile.
Non si prelevano spese giudiziarie ( art. 66 cpv. 4 LTF ).
In quanto soccombente, l'istante è tenuto a versare un'indennità a titolo di ripetibili alla controparte vincente ( art. 68 cpv. 3 LTF ).
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