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Erwagungen

E. 1

Mit Strafbefehl vom 16. Januar 2017 wurde der Beschwerdef Uihrer wegen einfacher
Verkehrsregel verletzung mit einer Busse von Fr. 260.-- verurteilt. Eswurde ihm eine
Strafbefehl sgebiihr von Fr. 400.-- auferlegt. Die ausschliesslich gegen die Gebuhrenauflage
gerichtete Einsprache wies das Prasidium des Bezirksgerichts Rheinfelden mit Verfiigung
vom 9. Juni 2017 ab. Auf eine dagegen erhobene Beschwerde vom 29. Juni 2017 trat das
Obergericht des Kantons Aargau am 4. August 2017 nicht ein.

Der Beschwerdefuhrer wendet sich mit Beschwerde an das Bundesgericht mit dem Antrag,
der angefochtene Entscheid sei aufzuheben und die Angelegenheit an die Vorinstanz
zuriickzuweisen.

E.2

Eine Beschwerde hat ein Begehren und deren Begriindung zu enthalten ( Art. 42 Abs. 1
BGG ). In der Beschwerdebegriindung ist in gedrangter Form darzulegen, inwiefern der
angefochtene Akt Recht verletzt ( Art. 42 Abs. 2 BGG ).

E.3

Das Obergericht fuhrt zur Begriindung aus, der Beschwerdefihrer habe am 29. Juni 2017
innerhalb der 10-t&gigen Beschwerdefrist seit Zustellung der angefochtenen Verfigung am
23. Juni 2017 eine Beschwerde eingereicht, welche einzig den Hinweis enthalten habe, die
Begrundung werde nachgereicht. In der Rechtsmittelbelehrung der Verfigung vom 9. Juni
2017 sai er indessen ausdrticklich auf das Erfordernis einer schriftlichen
Beschwerdebegriindung innert Frist aufmerksam gemacht worden. Seinem Hinwel's auf
spétere Einreichung bzw. Nachreichung der Beschwerdebegriindung sei zu entnehmen, dass
er gewusst habe, dass er die Beschwerde zu begrtinden habe. Ob darin ein Antrag auf
Ansetzung einer Nachfrist zur Verbesserung bzw. Begrindung der Beschwerde zu
erblicken sal, sel fraglich, kdnne aber offen bleiben. Die Beschwerdefrist kdnne als
gesetzliche Frist nicht erstreckt werden. Eine Fristerstreckung sei somit nicht méglich. Die
Gewadhrung einer Nachfrist wirde zu einer Umgehung des Grundsatzes der
Unerstreckbarkeit gesetzlicher Fristen fihren bzw. das formelle Erfordernis der
Begrundung des Rechtsbegehrens gemass Art. 385 Abs. 1 StPO seines Sinnes entleeren,
wenn der BeschwerdefUhrer dadurch, dass er seine Antrage nicht oder nicht rechtsgentglich
begriinde, Gber die Nachfrist von Art. 385 Abs. 2 StPO zusdétzlich Zeit fur die Begrindung
erwirken kénne. Die der Schwel zerischen Post erst am 25. Juli 2017 Gbergebene
Beschwerdebegriindung sei nach Ablauf der Beschwerdefrist eingereicht worden und damit
verspétet. Auf die Beschwerde sel nicht einzutreten.

Was daran gegen das Recht im Sinne von Art. 95 BGG verstossen konnte, ergibt sich aus
der Beschwerde nicht. Der Beschwerdefihrer setzt sich mit den Erwégungen im



angefochtenen Entscheid nicht ansatzweise auseinander. Dass er die Beschwerde beim
Obergericht innert Frist formrichtig ("schriftlich und begriindet") eingereicht hat, behauptet
er nicht. Ebenso wenig macht er geltend, das Obergericht habe ihm zu Unrecht keine
Nachfrist angesetzt. Er wendet nur ein, "er habe die Fristen eingehalten so wie er sie
verstanden habe", "ansonsten hétte er nicht die Beschwerdebegriindung nachgereicht, wenn
er die Frist verpasst hétte". Daraus vermag er indessen nichts zu seinen Gunsten abzul eiten.
Dass seine fehlerhafte Ansicht Gber den Fristenlauf auf behdrdliches Verhalten
zuriickzufiihren sei, macht er im Ubrigen zu Recht nicht geltend. Die bezirksgerichtliche
Rechtsmittel belehrung erléutert klar, dass die Beschwerde innert 10 Tagen seit Zustellung
des Entscheids schriftlich und begriindet beim Obergericht einzureichen ist. Inwiefern der
Nichteintretensentscheid des Obergerichts bzw. dessen Begriindung verfassungs- oder
rechtswidrig sein konnte, kann den Ausfiihrungen des Beschwerdefiihrers mithin nicht
entnommen werden. Die Beschwerde gentigt den gesetzlichen Begriindungsanforderungen
offenkundig nicht ( Art. 42 Abs. 2 BGG ). Darauf ist im Verfahren nach Art. 108 BGG
nicht einzutreten.

E.4

Ausnahmswei se kann auf eine Kostenauflage verzichtet werden. Das sinngemasse Gesuch
um unentgeltliche Rechtspflege wird gegenstandsl os.
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