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Erwagungen

E. 1

Das Amt fir Justizvollzug (AJV) des Kantons Thurgau lehnte mit Entscheid vom 18.
Februar 2020 das Gesuch des Beschwerdefihrers um Strafverblssung in der Vollzugsform
einer gemeinnitzigen Arbeitsleistung und eines el ektronisch tberwachten Hausarrestes ab.
Den vom Beschwerdefiihrer dagegen erhobenen Rekurs wies das Departement fur Justiz
und Sicherheit des Kantons Thurgau (DJS) am 14. April 2020 ab. Dagegen fuhrte der
Beschwerdefiihrer Beschwerde beim Verwaltungsgericht des Kantons Thurgau, wobei er
um Gewdahrung der unentgeltlichen Rechtspflege ersuchte. Das Verwaltungsgericht setzte
dem DJS und dem AJV mit Schreiben vom 4. Mai 2020 eine Frist von 20 Tagen an zur
Einreichung einer Vernehmlassung. Das AJV beantragte am 14. Mai 2020 die Abweisung
der Beschwerde, verzichtete im Ubrigen jedoch auf eine Stellungnahme. Das DJS reichte
am 20. Mai 2020 eine ausfuhrlich begriindete Stellungnahme mit dem Antrag auf
Abweisung der Beschwerde ein. Mit Entscheid vom 29. Juli 2020 wies das
Verwaltungsgericht das Gesuch des Beschwerdefiihrers um unentgeltliche Rechtspflege
infolge Aussichtslosigkeit der Beschwerde ab. Gleichzeitig setzte es diesem zur Bezahlung
eines Kostenvorschusses von Fr. 1'000.-- eine Frist von 20 Tagen ab Rechtskraft seines
Entscheids an, dies mit der Androhung, dass ansonsten auf die Beschwerde nicht
eingetreten werde.

Der Beschwerdefuhrer gelangt dagegen mit Beschwerde an das Bundesgericht.

Das Verwaltungsgericht beantragt unter Hinweis auf seinen Entscheid die Abweisung der
Beschwerde.

E.2

Beim angefochtenen Entscheid handelt es sich um einen Zwischenentscheid, der das
vorinstanzliche Verfahren nicht abschliesst. Gegen selbststéndig eréffnete
Zwischenentscheide ist die Beschwerde in Strafsachen an das Bundesgericht u.a. zulassig,
wenn der Entscheid einen nicht wieder gutzumachenden Nachteil bewirken kann ( Art. 93
Abs. 11it. aBGG ). Der Beschwerdefihrer hat - sofern das nicht offensichtlich ist -
darzulegen, inwiefern ihm ein nicht wieder gutzumachender Nachteil im Sinne von Art. 93
Abs. 1lit. aBGG drohen soll ( BGE 142111 798 E. 2.2 S. 801 mit Hinweisen).

Zwischenentscheide, mit denen zwecks Sicherstellung der mutmasslichen Gerichtskosten
ein Kostenvorschuss verlangt wird, kénnen nach der Rechtsprechung einen nicht wieder
gutzumachenden Nachteil im Sinne von Art. 93 Abs. 1 lit. aBGG bewirken, wenn im
Saumnisfall ein Nichteintretensentscheid droht (vgl. BGE 142 111 798 E. 2.3.1 S. 801 f. mit
Hinweisen; vgl. auch BGE 133V 402 E. 1.2 S. 403 mit Hinweis). Diesist der Fall, wenn
die vorschusspflichtige Partei finanziell nicht in der Lage ist, den verlangten
Kostenvorschuss zu bezahlen, was sie zur Substanziierung der Eintretensvoraussetzungen



in der Beschwerdebegrindung aufzeigen muss ( BGE 142 111 798 E. 2.3.2 ff. S. 805 ff. mit
Hinweisen).

Diese Voraussetzungen sind vorliegend erfillt. Der Beschwerdefthrer stellteim
vorinstanzlichen Verfahren ein Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege, welches die
Vorinstanz infolge Aussichtsosigkeit der Beschwerde abwies. Dagegen richtet sich die
vorliegende Beschwerde. Damit macht der Beschwerdefiihrer zumindest sinngemass
geltend, er verfiige nicht Uber die erforderlichen Mittel fur die Bezahlung des
Kostenvorschusses von Fr. 1'000.--, auch wenn er sich vor Bundesgericht nicht im Detail zu
seinen finanziellen Verhatnissen dussert.

E.3

Der BeschwerdefUhrer rugt, er sel tber dasim angefochtenen Entscheid erwahnte
Vernehmlassungsverfahren vom 14. und 20. Mai 2020 nicht orientiert worden, was einen
Verstoss gegen seinen Anspruch auf rechtliches Gehér im Sinne von Art. 29 Abs. 2 BV
darstelle.

E.4

Der Anspruch auf rechtliches Gehdr umfasst insbesondere das Recht, von jeder dem
Gericht eingereichten Stellungnahme Kenntnis zu nehmen und sich dazu dussern zu kdnnen
(sog. Replikrecht). Die Wahrnehmung des Replikrechts setzt voraus, dass jede dem Gericht
eingereichte Stellungnahme oder V ernehmlassung den Beteiligten zugestellt wird, so dass
sie selbst entscheiden kénnen, ob sie sich dazu @ussern wollen oder nicht. Dies gilt
unabhangig davon, ob in diesen Eingaben neue und erhebliche Gesichtspunkte enthalten
sind oder nicht (zum Ganzen: BGE 144 111 117 E. 2.1 S. 118; 142 111 48 E. 4.1.1 S. 52f. ;
1381484 E. 2.1S.485f. ;1371 195E. 2.3.1 S. 197; je mit Hinweisen).

Der Anspruch auf rechtliches Gehor ist formeller Natur ( BGE 144 1V 302 E. 3.1 S. 304 mit
Hinweisen). Eine Verletzung des Replikrechts fuhrt ungeachtet der materiellen
Begriindetheit des Rechtsmittels zur Gutheissung der Beschwerde und zur Aufhebung des
angefochtenen Entscheids (Urtell 1B_25/2020 vom 27. Mai 2020 E. 3.2).

E.5

Der Beschwerdefuhrer macht geltend, er habe von der Stellungnahme des DJS vom 20. Mai
2020, auf welche die Vorinstanz im angefochtenen Entscheid Bezug nimmt, keine Kenntnis
gehabt und sich dazu folglich nicht aussern konnen. Die Vorinstanz widerlegt diesin ihrer
Stellungnahme vor Bundesgericht nicht. Damit ist von einer Verletzung des Replikrechts
auszugehen. Der angefochtene Entscheid ist daher aufzuheben und die Angelegenheit zur
Neubeurteilung unter Wahrung des rechtlichen Gehérs an die Vorinstanz zuriickzuwei sen.
Damit ertibrigt sich eine Behandlung der weiteren Rigen.

E.6

Die Beschwerde ist gutzuheissen, soweit darauf einzutreten ist. Der Entscheild des
Verwaltungsgerichts des Kantons Thurgau vom 29. Juli 2020 ist aufzuheben und die Sache
zur neuen Beurteilung an die Vorinstanz zurtickzuwei sen. Es sind keine Gerichtskosten zu
erheben (Art. 66 Abs. 4 BGG ). Dem nicht anwaltlich vertretenen BeschwerdefUhrer ist
keine Parteientschadigung zuzusprechen, da er keine besonderen Verhatnisse oder
Auslagen geltend macht, die eine solche rechtfertigen konnten (vgl. BGE 127 V 205 E. 4b
S. 207; 12511 518 E. 5b S. 5191.). Dessen Gesuch um unentgeltliche Rechtspflegeist als
gegenstandsl os abzuschreiben.
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