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Regeste

Tentative de meurtre; arbitraire, etc. | Infractions

Erwagungen

E.1l

L e recourant conteste sétre rendu coupable de tentative de meurtre et estime avoir commis
des |ésions corporelles ssimples en état d'excés de |égitime défense au préjudice de son
beau-fils. Il sSen prend al'établissement des faits et se prévaut d'une violation du principe in
dubio proreo . Il invoque en outre une violation del' art. 111 CP.

E.11

Le Tribunal fédéral n'est pas une autorité d'appel, aupres de laquelle les faits pourraient étre
rediscutés librement. 11 est lié par les constatations de fait de la décision entreprise ( art. 105
a.1LTF), amoinsqueles naient é&é établies en violation du droit ou de maniere
manifestement inexacte au sensdesart. 97 al. 1 et 105 a. 2 LTF, soit pour I'essentiel de
facon arbitraire au sensdel’ art. 9 Cst. Une décision n'est pas arbitraire du seul fait qu'elle
apparait discutable ou méme critiquable; il faut qu'elle soit manifestement insoutenable et
cela non seulement dans sa motivation mais auss dans son résultat ( ATF 148 1V 409
consid. 2.2; 146 IV 88 consid. 1.3.1; 145 1V 154 consid. 1.1). En matiere d'appreéciation des
preuves et d'établissement des faits, il n'y aarbitraire que lorsque I'autorité ne prend pas en
compte, sans aucune raison sérieuse, un éément de preuve propre a modifier ladécision,
lorsgu'elle se trompe manifestement sur son sens et sa portée, ou encore lorsgue, en se
fondant sur les éléments recueillis, elle en tire des constatations insoutenables. Le Tribunal
fédéral n'entre en matiére sur les moyens fondés sur la violation de droits fondamentaux,
dont I'interdiction de I'arbitraire, que Sils ont été invoqués et motivés de maniere précise (
art. 106a. 2LTF; ATF 147 1V 73 consid. 4.1.2). Les critiques de nature appellatoire sont
irrecevables (ATF 148 1V 409 consid. 2.2; 147 IV 73 consid. 4.1.2). La présomption
d'innocence, garantie par lesart. 10 CPP, 32 a. 1 Cst., 14 par. 2 Pacte ONU |1 et 6 par. 2
CEDH, ainsi que son corollaire, le principe in dubio pro reo , concernent tant le fardeau de
la preuve que |'appréciation des preuves au senslarge ( ATF 1451V 154 consid. 1.1; 144 |V
345 consid. 2.2.3.1; 127 1 38 consid. 2a). En tant que regle sur le fardeau de la preuve, elle
signifie, au stade du jugement, que ce fardeau incombe a I'accusation et que le doute doit
profiter au prévenu. Comme régle d'appréciation des preuves (sur la portée et le sens précis
delaregle sous cet angle, cf. ATF 144 1V 345 consid. 2.2.3.3), la présomption d'innocence
signifie que le juge ne doit pas se déclarer convaincu de I'existence d'un fait défavorable a
I'accusé si, d'un point de vue objectif, il existe des doutes quant a |'existence de cefait. Il
importe peu qu'il subsiste des doutes seulement abstraits et théoriques, qui sont toujours
possibles, une certitude absolue ne pouvant étre exigée. Il doit Sagir de doutes sérieux et
irréductibles, c'est-a-dire de doutes qui simposent al'esprit en fonction de la situation



objective. Lorsgue |'appréciation des preuves et |a constatation des faits sont critiquées en
référence au principe in dubio pro reo, celui-ci n'apas de portée plus large que I'interdiction
del'arbitraire (ATF 148 1V 409 consid. 2.2; 146 IV 88 consid. 1.3.1; 145 1V 154 consid.
1.1 et les arréts cités). Lorsgue I'autorité cantonale aforgé sa conviction quant aux faits sur
la base d'un ensemble d'ééments ou d'indices convergents, il ne suffit pas que I'un ou I'autre
de ceux-ci ou méme chacun d'eux prisisolément soit alui seul insuffisant. L'appréciation
des preuves doit en effet étre examinée dans son ensemble. Il n'y aains pas d'arbitraire si
I'état de fait retenu pouvait étre déduit de maniére soutenable du rapprochement de divers
éléments ou indices. De méme, il n'y apas d'arbitraire du seul fait qu'un ou plusieurs
arguments corroboratifs apparai ssent fragiles, si 1a solution retenue peut étre justifiée de
facon soutenable par un ou plusieurs arguments de nature a emporter la conviction (arréts
6B_558/2023 du 11 septembre 2023 consid. 2.1; 6B_1040/2022 du 23 aolt 2023 consid.
2.1.2; 6B_924/2022 du 13 juillet 2023 consid. 2.1).

E.12

A teneur del' art. 111 CP, celui qui auraintentionnellement tué une personne sera puni
d'une peine privative de liberté de cing ans au moins, en tant que les conditions prévues aux
art. 112 a 117 CP ne sont pas réalisées.

E.121

Il'y atentative lorsgue 'auteur a réalisé tous les éléments subjectifs de I'infraction et
manifesté sa décision de la commettre, alors que les é éments objectifs font, en tout ou en
partie, défaut (art. 22 al. 1 CP; ATF 1401V 150 consid. 3.4; 137 IV 113 consid. 1.4.2; 131
IV 100 consid. 7.2.1). Il y adonc tentative de meurtre, lorsque I'auteur, agissant
intentionnellement, commence |'exécution de cette infraction, manifestant ainsi sa décision
de lacommettre, sans que le résultat ne se produise (cf. ATF 140 IV 150 consid. 3.4; arréts
6B _1093/2023 du 8 novembre 2023 consid. 2.1.4; 6B_900/2022 du 22 mai 2023 consid.
2.1.4, non publiéin ATF 149 1V 266 ). Selon lajurisprudence, les deux formes de dol
(direct et éventuel) sappliquent également alatentative (ATF 122 1V 246 consid. 3a; 120
IV 199 consid. 3e; arrét 6B_1093/2023 precité consid. 2.1.4). La nature de lalésion subie
par lavictime et sa qualification d'un point de vue objectif est sans pertinence pour juger si
I'auteur sest rendu coupable de tentative de meurtre. En effet, celle-ci peut étre réalisée
alors méme que les é éments objectifs de I'infraction font défaut. Il n'est ainsi pas méme
nécessaire que la victime soit blessée pour qu'une tentative de meurtre soit retenue dans la
mesure ou la condition subjective de I'infraction est remplie. L'auteur ne peut ains
valablement contester la réalisation d'une tentative de meurtre au motif que le coup qu'il a
donné alavictime n'aurait cause que des |ésions corporelles ssimples et que lavie de celle-ci
n'aurait pas été mise en danger (arréts 6B_1093/2023 précité consid. 2.1.4; 6B_264/2022 du
8 mal 2023 consid. 2.2; 6B_1116/2022 du 21 avril 2023 consid. 1.4).

E. 122

Selon|'art. 12 a. 2 CP, agit intentionnellement quiconque commet un crime ou un délit
avec conscience et volonté. L'auteur agit déaintentionnellement lorsqu'il tient pour
possible laréalisation de I'infraction et |'accepte pour le cas ou celle-ci se produirait (dol
éventuel). Le dol éventuel suppose que |'auteur tient pour possible laréalisation de
I'infraction mais qu'il agit tout de méme, parce qu'il accepte ce résultat pour le casou il se
produirait et sen accommode, méme sil le juge indésirable et ne le souhaite pas ( ATF 147
IV 439 consid. 7.3.1; 137 IV 1 consid. 4.2.3). En |'absence d'aveux de la part de I'auteur, le



juge ne peut, en régle générale, déduire lavolonté interne de I'intéressé qu'en se fondant sur
des indices extérieurs et des regles d'expérience. Font partie de ces circonstances
I'importance, connue de |'auteur, de laréalisation du risgue, la gravité de saviolation du
devoir de diligence, ses mobiles et safagon d'agir. Plus la probabilité de laréalisation de
I'état de fait est importante et pluslaviolation du devoir de diligence est grave, plus|'on
serafondé a conclure que I'auteur a accepté I'éventualité de laréalisation du résultat
dommageable (ATF 147 1V 439 consid. 7.3.1; 1331V 222 consid. 5.3; arrét 6B_900/2022
précité consid. 2.1.2). De la conscience de I'auteur, le juge peut déduire savolonté, lorsque
la probabilité de la survenance du résultat Simposait tellement alui que sadisposition aen
accepter les conséquences ne peut raisonnablement étre interprétée que comme son
acceptation ( ATF 147 1V 439 consid. 7.3.1; 137 1V 1 consid. 4.2.3; 133 1V 9 consid. 4.1).
Selon lajurisprudence, personne ne peut ignorer la probabilité d'une issue fatale en cas de
coups de couteau portés au torse ou al'abdomen d'une victime (arréts 6B_1093/2023 précité
consid. 2.1.1; 6B_269/2023 du 30 juin 2023 consid. 1.1.2 en référenceal' ATF 109 1V 5
consid. 2). Dans ce cas de figure, on peut généralement conclure que I'auteur sest
accommodé de lamort de la victime (arréts 6B_269/2023 précité consid. 1.1.2;
6B_774/2020 du 28 juillet 2021 consid. 2.5 et les nombreux arréts cités).

E.1.23

Déterminer ce qu'une personne a su, envisageé, voulu ou accepté reléve du contenu de la
pensée, a savoir de faits internes, qui, en tant que tels, lient le Tribunal fédéral (art. 105 al.
1LTF), amoinsguilsaient été retenus de maniere arbitraire (ATF 147 1V 439 consid.
7.3.1; 141 1V 369 consid. 6.3). Est en revanche une question de droit celle de savoir s
I'autorité cantonale s'est fondée sur une juste conception de lanotion d'intention et si ellel'a
correctement appliquée sur la base des faits retenus et des é éments a prendre en
considération ( ATF 137 IV 1 consid. 4.2.3; 135 1V 152 consid. 2.3.2).

E.13

D'apres I'arrét entrepris, il est établi que, danslanuit du 5 au 6 juillet 2020, I'intimé est
intervenu muni d'un couteau de cuisine, au secours de sa mére, contre le recourant qui la
violentait, et a été blessé atrois reprises par lalame. La cour cantonale aretenu laversion
desfaitslivrée par I'intimé, ses déclarations étant détaillées et corroborées par les éléments
objectifs du dossier. Le tableau Iésionnel et |a reconstitution, de méme que les empreintes
sur le manche du couteau était compatibles avec ses dires. Son discours était resté
globalement constant et conforté par les déclarations des voisins. Lamere de l'intimé,
témoin oculaire, confirmait la version des faits de son fils. Une partie de leur récit était
objectivée par I'enregistrement de I'appel ala police (port du couteau par e recourant,
terreur manifeste de son épouse, cri del'intimé™ il m'a coupé latéte ™). Cette reconstitution
en temps réel desfaits était incompatible avec laversion du recourant, qui contestait en
appel avoir saisi e couteau. Ses déclarations ne permettaient pas d'expliquer les|ésions de
lavictime ou la présence de ses empreintes digitales sur le manche, et encore moins lafuite
del'intimé par le balcon. Le recourant n'avait cesse de varier en évoquant les prétendues
menaces qu'il subissait de son beau-fils avant I'attaque. Or, aucun éément ne permettait
d'établir que le jeune homme fut violent auparavant. Sur le plan subjectif, la cour cantonale
arappelé que le recourant avait viseé des régions comportant des organes vitaux et vai sseaux
sanguins importants (thorax, estomac, arriére du crane). Pris de boisson, le recourant ne
pouvait exclure qu'un mouvement brusque entrainét une issue fatale, d'autant moins que la
victime était mobile, contrainte d'esquiver les coups. A celasgjoutait que I'attague avait été



longue (plus de 8 minutes selon I'enregistrement), que I'auteur avait utilisé un couteau
tranchant, possédant une lame de plus de 20 cm, qu'il éprouvait des sentiments négatifs
envers lavictime, autant d'é éments montrant sa détermination. Si lavie delavictime
n'avait pas été concretement mise en danger, le recourant ne pouvait qu'avoir envisagé la
mort et, ainsi accepté cette issue, celades le premier coup de couteau. Le fait que le garcon
eut préféré fuir par le balcon, malgré le danger, ne faisait que convaincre de I'intention qui
animait le recourant de maniére reconnaissable pour lavictime. La cour cantonale a écarté
la |égitime défense excessive plaidée par |e recourant. Elle a notamment relevé qu'une fois
désarmé, I'intimé ne représentait plus une menace, et la suite des événements dépendait
exclusivement du recourant, de sorte que I'attaque subséquente n'avait pas été commise en
état de |égitime défense, ce qui excluait également tout exces.

E. 141

Sagissant du déroulement des faits, le recourant affirme que les |ésions subies par |'intimé
pouvaient, selon les experts médicaux, résulter delafaibleintensité" de [sa propre] réaction
de défense . Or, non seulement lafaible intensité évoquée par les experts était rattachée a
une attague, et non a une réaction de défense, mais surtout, cette hypothése a été écartée par
la cour cantonale, qui aretenu expressément celle déduite des mouvements défensifs et
d'esquivesdel'intimé. Il n'y apaslieu d'entrer en matiere sur le grief du recourant qui
sélectionne un extrait des constatations des experts et en modifie le contenu de maniére
crasse. Son moyen est irrecevable. Le recourant oppose sa propre appréciation de la
constance de ses déclarations a celle opérée de maniére circonstanciée par la cour cantonale.
Ce procédé, purement appellatoire, est irrecevable. Sagissant des déclarations de I'intimé, la
cour cantonale atenu compte de la variation portant sur la prise initiale du couteau, mais a
considéré que cela ne décrédibilisait aucunement le reste de son récit détaillé et corroboré
par les éléments objectifs du dossier. En se contentant de souligner cette variation, et en en
déduisant, de facon purement appellatoire, que I'intimé avait " pris I'initiative d'attaquer son
beau-pére avec le couteau de cuisine ", le recourant sécarte de maniére inadmissible des
faits arrétés par la cour cantonale (cf. art. 105al. 1 et 106 al. 2 LTF). |l est également
irrecevable ainterpréter librement |I'appréciation cantonale des déclarations de I'intimé et de
samere, pour en déduire que celles-ci ne portaient que sur le port du couteau. Le recourant
se méprend en tant qu'il prétend gque la constatation de |'attaque au niveau du thorax et de
I'estomac ne reposerait que sur une déclaration sujette a caution de lavictime, a défaut de
tout élément objectif. I| omet que la cour cantonale sest notamment fondée, outre sur les
déclarations des parties, sur le tableau Iésionnel de I'intimé, lareconstitution, le témoignage
delamere del'intimé, I'enregistrement de I'appel alapolice et lafuite del'intimé par le

bal con (attestée par des témoins), pour établir le déroulement des événements. L e recourant
ne tente pas de démontrer |e caractéere insoutenabl e du rapprochement de ces divers
éléments. Sagissant de laréaction de l'intimé, il ne dével oppe aucune argumentation
recevable propre aremettre en cause les gestes d'esquive et de protection de ce dernier,
notamment au niveau de I'abdomen et de la poitrine, ce qui lui a occasionné les plaies a
I'avant-bras et alamain (cf. supraconsid. 1.3). Or, sur cette base, la cour cantonale pouvait,
sans arhitraire, retenir que le recourant avait visé I'estomac et le thorax de l'intimé, région
dont il n'est pas contesté gu'elle comporte des organes vitaux et des vaisseaux sanguins
importants. Le recourant ne remet pas en cause le coup porté al'arriere du crane de I'intimé,
mai s conteste, sans autre développement, que le crane comporterait un organe vital et des
vaissealx sanguins importants. Son grief, alalimite de latémérité, ne remplit
manifestement pas les exigences minimales de motivation au sensdel’ art. 106 al. 2 LTF et



est deslorsirrecevable. En définitive, le recourant échoue a démontrer |'arbitraire dans
|I'établissement des faits Sagissant des coups portés par |e recourant a son beau-fils, au
niveau du thorax, de I'abdomen et de I'arriére du crane, au moyen d'un couteau de cuisine
tranchant pourvu d'une lame de 20 cm.

E.14.2

L e recourant conteste avoir envisagé lamort de I'intimé et accepté cette issue. |1 prétend
d'abord gue la cour cantonale aurait omis de procéder aune " analyse de la pensée de
I'auteur " et aurait " affirmé péremptoirement " que celui qui porte un coup de couteau dans
larégion des épaules et du buste, doit sattendre a causer des blessures, voire |'issue fatale.
Cefaisant, le recourant interpréte librement la majeure présentée par la cour cantonale,
illustrée par des exemples tirés de lajurisprudence, et ignore |'appréciation circonstanciée
des aspects cognitifs et volitifs concrets animant e recourant au moment des actes
reprochés. Le recourant estime que, dans lamesure ou il n'a pas atteint des organes vitaux,
mai s occasionné gue des |ésions superficielles, il ne pouvait étre retenu qu'il avait accepté le
risque de tuer son beau-fils. Or il est rappelé que la nature des I1ésions et leur qualification
d'un point de vue objectif sont sans pertinence, |'auteur ne pouvant contester la réalisation
d'une tentative de meurtre au motif que les coups gu'il adonnés alavictime n'auraient causé
gue des |ésions corporelles simples et que lavie de celle-ci n'aurait pas été mise en danger
(cf. supraconsid. 1.2.1). Pour le surplus, le recourant ne conteste pas avoir frappé, dénigré
et critiqué continuellement son beau-fils pendant des années (cf. supralet. B.b). Auss, il
échoue a démontrer |'arbitraire de la constatation cantonale selon laquelle il avait des
sentiments négatifs envers la victime. Dans |es circonstances d'espece, impliquant un pere
de famille qui, de nuit, pris de boisson, dirige plusieurs coups de couteau d'une lame de 20
cm, notamment dans les régions du thorax, de I'abdomen et de I'arriére du crane d'un
adolescent en mouvement, la cour cantonale pouvait, sans arbitraire, retenir que le recourant
avait envisagé lamort de son beau-fils et avait accepté cette issue. C'est donc conformément
au droit fédéral que la cour cantonale a retenu I'intention meurtriére du recourant, atout le
moins sous la forme du dol éventuel, et I'areconnu coupable de tentative de meurtre au sens
del'art. 111 cum 22 CP.

E.15

Sous couvert d'uneviolation desart. 123 a. 1 et 2 CPenlienavec!|'art. 16 a. 1 CP, le
recourant plaide la"légitime défense" au motif que son beau-fils aurait provoqué I'attagque.
Au vu de ce qui précede, I'infraction de Iésions corporelles simples ne saurait entrer en ligne
de compte sagissant des faits encore contestés. Quant alalégitime défense (cf. sur ce point
notamment arréts 6B_508/2021 du 14 janvier 2022 consid. 1.4.1; 6B_903/2020 du 10 mars
2021 consid. 4.2), d'une part, la version soutenue par le recourant, selon laguelleil aurait été
victime d'une attaque, a été écartée sans arbitraire par la cour cantonale (cf. supra consid.
1.4.1). D'autre part, le recourant ne tente d'aucune maniére de démontrer I'arbitraire de la
constatation selon laguelle I'intimé ne représentait plus aucune menace une fois désarmé, la
suite des événements dépendant uniquement de lui. Son grief doit dés lors étre rejeté.

E.16

L e recourant estime que la peine privative de liberté doit étre réduite a 3 ans, au motif qu'il
devrait étre condamné pour |ésions corporelles causées en cas d'exces de |égitime défense.
Faute d'obtenir la qualification juridique alaguelle il prétend, son grief tombe afaux. Il en
va de méme de la conclusion du recourant tendant a ce qu'il ne soit pas expulsé du territoire



suisse en vertu del’ art. 66a CP et sagissant du signalement SIS.

E.2

Lerecours doit étre regjeté dans lamesure ou il est recevable. Commeiil était dénué de
chances de succes, la demande d'assistance judiciaire doit étreregjetée (art. 64 a. 1LTF).
Le recourant, qui succombe, supporteralesfrais de la procédure, qui seront fixés en tenant
compte de sa situation financiére (art. 65al. 2et66 a. 1 LTF).
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