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Erwagungen

E. 1

Bien gqu'il n'invoque formellement qu'un grief de violation del" art. 112 CP, le recourant se
plaint en réalité auss d'une constatation arbitraire des faits, comme celaressort du chiffre
I1.1 de son mémoire, de ses références alajurisprudence relative al'arbitraire et plus
généralement de la motivation de son recours, dans lequel il Sen prend tres largement aux
faits retenus.

E.2

Lanotion d'arbitraire a notamment été rappelée dansles ATF 134 1 140 consid. 5.4 p. 148 et
1331 149 consid. 3.1 p. 153, cités par le recourant et auxquelsil suffit donc de renvoyer.
Pour étre recevable, le grief d'arbitraire, qui revient ainvoquer une violation del' art. 9 Cst.
, doit toutefois étre motive conformément aux exigencesdel’ art. 106 a. 2 LTF (cf. ATF
1331V 286 consid. 1.4 p. 287). Or, les nombreuses critiques du recourant al'encontre des
faits retenus ne satisfont nullement a ces exigences. Elles se réduisent a une rediscussion
purement appellatoire des faits et de |'appreéciation des preuves sur laquelle ils reposent.
Partant, le grief est irrecevable.

E.3

L e recourant soutient que le comportement qui lui est reproché est congtitutif de tentative de
meurtre, et non de tentative d'assassinat.

E.3.1

L'assassinat (art. 112 CP) est une forme qualifiée d’homicide intentionnel, qui se distingue
du meurtre ordinaire ( art. 111 CP) par lefait que I'auteur atué avec une absence
particuliere de scrupules. Pour caractériser cette derniere notion, laloi évoque le cas ou les
mobiles, le but ou lafagon d'agir de I'auteur sont particulierement odieux, mais cet énoncé
n'est pas exhaustif. Pour déterminer si I'on se trouve en présence d'un assassinat, il faut
procéder a une appreciation d'ensemble des circonstances externes et internes de I'acte
(mode d'exécution, mobile, but, etc.). Les antécédents et le comportement de |'auteur aprés
I'acte sont aussi pertinents, sils ont une relation directe avec cet acte et sont révélateurs de la
personnalité de 'auteur. |1 y a assassinat lorsqu'il résulte de I'ensembl e de ces circonstances
gue l'auteur afait preuve d'un mépris complet pour lavie d'autrui. Alors que le meurtrier
agit pour des motifs plus ou moins compréhensibles, généralement dans une grave situation
conflictuelle, I'assassin est une personne qui agit de sang-froid, sans scrupules, avec un
€goisme primaire et odieux et sans tenir aucun compte de lavie d'autrui. Chez |'assassin,
I'égoisme I'emporte en général sur toute autre considération; il est souvent prét, pour
satisfaire des besoins égoistes, a sacrifier un étre humain dont il n'a pas eu a souffrir (ATF
1271V 10 consid. 1lap. 13/14 et les arréts cités).



E.3.2

L'application de laloi matérielle Sexamine sur la base des faits établis par I'autorité
précédente (cf. art. 105 a. 1 LTF ). Relevent notamment du fait, les constatations relatives
au contenu de la conscience et de la volonté, aux mobiles et aux buts de I'auteur, ala
maniére dont il a préparé et accompli son acte ou encore a son comportement apres |'acte.

L e recourant fonde essentiellement son grief sur |'allégation de faits non retenus,
respectivement sur une critique de ceux qui I'ont été. Dans cette mesure, son moyen est
irrecevable.

E.33

Sur le vu des faits constatés par |'autorité précédente et de lajurisprudence relative al' art.
112 CP susrappel ée, I'arrét attaqué ne viole en rien le droit fédéral en tant qu'il retient une
tentative d'assassinat, et non de meurtre. Le recourant n‘avait aucune raison sérieuse de sen
prendre alavictime. |l aagi gratuitement, au mieux pour un motif futile. Aprés sétre muni
d'un couteau de boucher, qu'il adissimulé dans saveste, il aattiré lavictime al'extérieur du
foyer, prétextant vouloir "clarifier les choses'. Dans |e cadre de la discussion engagée, il lui
a soudainement planté le couteau dans le ventre. Les graves |ésions qu'il lui aainsi causées
ne I'ont nullement retenu de la poursuivre et de lafrapper anouveau, une premiére fois alors
guelle fuyait, puis une seconde fois, alors qu'elle sétait affaissée a bout de forces. Le
spectacle de la souffrance de la victime n'a eu aucun effet dissuasif sur lui. Il n'améme pas
hésité, alors qu'elle gisait au sol éventrée et baignant dans son sang, a allumer une cigarette
et afumer devant elle, non sans lui avoir préalablement craché dessus. Par la gratuité de son
acte, par la cruauté et I'acharnement dont il afait preuve ainsi que par la désinvolture qu'il a
affichée, il amanifesté le mépris le plus complet pour lavie de lavictime, qui, selon les
faitsretenus, n'add lavie sauve qu'al'intervention d'un agent de sécurité du foyer et au fait
gue lalame du couteau sétait désolidarisée du manche. Le recourant aainsi agi sans
scrupules, de maniére odieuse et avec un égoisme primaire, adoptant un comportement
typique de I'assassinat. || n'est d'ailleurs pas a méme de le contester sur la base des faits
retenus, dont il est irrecevable a sécarter, commeil lefait trés largement, si ce n'est
exclusivement.

E.4

Lerecours doit ains étre rejeté dans lamesure ou il est recevable. Comme ses conclusions
étaient d'emblée vouées al'échec, I'assistance judiciaire ne saurait étre accordée (cf. art. 64
a.1LTF). Lerecourant devra donc supporter lesfrais (art. 66 al. 1 LTF ), dont le montant
seratoutefois arrété en tenant compte de sa situation financiére. |l n'y apaslieu d'allouer
des dépens al'intimé, qui n'a pas été amené a se déterminer sur le recours.
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