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Erwagungen

E.1
Larecourante se plaint d'une violation de la présomption d'innocence et du principe

in dubio proreo . Elleinvoque aussi l'interdiction de |'arbitraire.

E.11

Le Tribunal fédéral n'est pas une autorité d'appel, aupres de laguelle les faits pourraient étre
rediscutés librement. 1l est lié par les constatations de fait de la décision entreprise ( art. 105
al. 1LTF), amoins que celles-ci n'aient été établies en violation du droit ou de maniéere
manifestement inexacte au sensdesart. 97 a. 1 et 105 al. 2 LTF, asavoir, pour |'essentiel,
de facon arbitraire au sensde ' art. 9 Cst. Une décision n'est pas arbitraire du seul fait
gu'elle apparait discutable ou méme critiquable; il faut qu'elle soit manifestement
insoutenable et cela non seulement dans sa motivation, mais aussi dans son résultat ( ATF
146 1V 88 consid. 1.3.1; 145 1V 154 consid. 1.1). En matiére d'appréciation des preuves et
d'établissement desfaits, il n'y aarbitraire que lorsque I'autorité ne prend pas en compte,
sans aucune raison serieuse, un élément de preuve propre a modifier la décision, lorsqu'elle
se trompe manifestement sur son sens et sa portée, ou encore lorsque, en se fondant sur les
éléments recueillis, elle en tire des constatations insoutenables. Le Tribunal fédéral n'entre
en matiére sur les moyens fondés sur la violation de droits fondamentaux, dont I'interdiction
del'arbitraire, que sils ont é&é invogqués et motivés de maniére précise (art. 106 al. 2LTF;
ATF 147 1V 73 consid. 4.1.2 et les arréts cités). Les critiques de nature appellatoire sont
irrecevables (ATF 147 1V 73 consid. 4.1.2 et les arréts cités).

Lorsgue l'autorité cantonal e aforgé sa conviction quant aux faits sur la base d'un ensemble
d'éléments ou d'indices convergents, il ne suffit pas que I'un ou |'autre de ceux-ci ou méme
chacun d'eux prisisolément soit alui seul insuffisant. L'appréciation des preuves doit en
effet étre examinée dans son ensemble. Il n'y aainsi pas d'arbitraire si I'état de fait retenu
pouvait étre déduit de maniére soutenable du rapprochement de divers éléments ou indices.
De méme, il n'y apas d'arbitraire du seul fait qu'un ou plusieurs arguments corroboratifs
apparaissent fragiles, si la solution retenue peut étre justifiée de fagon soutenable par un ou
plusieurs arguments de nature a emporter la conviction (arréts 6B_479/2022 du 9 février
2023 consid. 4.1; 6B_408/2021 du 11 avril 2022 consid. 2.1; 6B_894/2021 du 28 mars 2022
consid. 2.1 non publié aux ATF 148 1V 234 et les arréts cités).

E.12
La présomption d'innocence, garantie par lesart. 10 CPP, 32 d. 1 Cst., 14 par. 2 Pacte
ONU Il et 6 par. 2 CEDH, ainsi que son corollaire, le principe

in dubio pro reo , concernent tant le fardeau de la preuve que |'appréciation des preuves au
senslarge (ATF 1451V 154 consid. 1.1; 144 1V 345 consid. 2.2.3.1; 127 | 38 consid. 2a).



En tant que régle sur le fardeau de la preuve, elle signifie, au stade du jugement, que ce
fardeau incombe a |'accusation et que le doute doit profiter au prévenu. Comme regle
d'appréciation des preuves (sur la portée et |e sens précis de larégle sous cet angle, cf. ATF
144 1V 345 consid. 2.2.3.3), la présomption d'innocence signifie que le juge ne doit pas se
déclarer convaincu de |'existence d'un fait défavorable al'accusé si, d'un point de vue
objectif, il existe des doutes quant al'existence de cefait. Il importe peu qu'il subsiste des
doutes seulement abstraits et théoriques, qui sont toujours possibles, une certitude absolue
ne pouvant étre exigee. |1 doit Sagir de doutes sérieux et irréductibles, c'est-a-dire de doutes
qui simposent al'esprit en fonction de la situation objective. Lorsque |'appréciation des
preuves et la constatation des faits sont critiquées en référence au principe

in dubio pro reo, celui-ci n'a pas de portée plus large que l'interdiction de I'arbitraire ( ATF
146 1V 88 consid. 1.3.1; 145 IV 154 consid. 1.1 et les arréts cités).

E.13

En faisant sienne |'appréciation du tribunal de police ( art. 82 al. 4 CPP), lacour cantonale a
considéré qu'il n'y avait aucun doute que la recourante n‘habitait pas a son domicile officidl,
mais acelui deD. , au moins depuis |'été 2018. La cour cantonale a aussi

considéré qu'il n'existait pas de doute insurmontable quant au fait que le logement de la
recourante était laissé al'entiére disposition de son fils et non occupé par celle-ci. Le fait
gue son fils avait parfois dormi au domicile de son pére n'y changeait rien. La cour
cantonale aains retenu que le fils de larecourante sétait installé dans son appartement de
juillet 2018 amai 2019, date alaquelle une perquisition aeu lieu.

Lesjuges de premiére instance ont relevé que, lors de la perquisition au domicile officiel de
larecourante, c'était son fils qui était présent. Il n‘avait d'ailleurs été retrouvé aucun effet
personnel de larecourante, mais uniquement des affaires appartenant a son fils, et les
photographies prises démontraient clairement que ce dernier habitait chez elle. Lorsdela
perquisition au domicile de D. , larecourante sy trouvait. De plus, un nombre
extrémement important d'affaires appartenant alarecourante avait été retrouvé au domicile
de ce dernier et les photographies prises durant la perquisition démontraient que la
recourante vivait effectivement chez lui. Aux perquisitions sajoutaient |es témoignages de
E. (bailleur de larecourante) et de D. . Le premier avait confirmé que,
environ depuis I'été 2018, lefils de larecourante habitait dans I'appartement de celle-ci et
gue son véhicule était toujours a proximité du logement. Le second avait déclaré que la
recourante dormait pratiquement toutes les nuits avec lui a son domicile depuis qu'il avait
eu son accident en octobre 2018. Finalement, les premiers juges ont aussi retenu que les
déclarations de la recourante et de son fils devaient étre relativisées, car ils semblaient se
protéger mutuellement; ceci était d'autant plus flagrant que la recourante savait que si elle
vivait en concubinage, ses prestations sociales seraient diminuées.

La cour cantonale a au demeurant ajouté que les affaires féminines qui avaient été trouvées
dans |'appartement de la recourante se situaient dans une armoire installée dans une piéece
servant d'entrepdt, ou alors appartenaient a l'ancienne amie de son fils.

E.14
L e raisonnement des juges cantonaux est convaincant.

E.14.1



Larecourante affirme, de maniére générale, que les é éments retenus par la cour cantonale
et par le tribunal de premiére instance ne sont pas incompatibles avec saversion des faits.

Tout d'abord, €lle soutient que, compte tenu du fait qu'elle a pu se rendre réguliérement
dans I'appartement de D. et qu'ellelaissait ponctuellement son filsloger dans le
sien, il n'était pas surprenant que, lors des perquisitions, ce dernier se soit trouvé dans son
logement, respectivement qu'elle se soit trouvée dans celui de son ami intime. Il en allait de
méme du fait que |I'on avait retrouveé des affaires de son fils dans son logement et des
affaires a elle dans |'appartement de D. . Cefaisant, larecourante ne fait que
proposer une libre appréciation des él éments probatoires, dans une démarche appellatoire,
sans démontrer en quoi les juges cantonaux auraient opéré un établissement manifestement
inexact des faits ou une appréciation arbitraire des preuves.

Il en vade méme lorsqu'elle soutient que les déclarations du témoin E. ne seraient
pas incompatibles avec saversion desfaits. En effet, le fait que ce témoin ait déclaré que la
recourante était "moins' présente dans son logement depuis une année et demi/deux ans
ainsi que l'avoir vue profiter de saterrasse ou soccuper de son petit fils ne démontre pas que
le raisonnement des juges cantonaux - selon lequel son fils habitait dans son appartement
depuis I'été 2018 et qu'elle n'y habitait plus - serait arbitraire. Par ailleurs, il convient de
relever que ce témoin aaussi déclaré que la recourante venait "de temps en temps vider sa
boite aux lettres’, laquelle "débordait de courriers pendant des semaines' (cf. PV d'audition
du 5 septembre 2019 pp. 2 et 4; piece n° 42 du dossier cantonal; art. 105a. 2LTF). Il a
également indiqué que larecourante elle-méme lui avait expliqué qu'elle habitait chez
quelqu'un d'autre (cf. PV d'audition du 5 septembre 2019 p. 4; piece n° 42 du dossier
cantonal; art. 105 al. 2 LTF). Lefait que les activités professionnelles du témoin - qui
entraineraient en particulier bon nombre de déplacements a l'extérieur - ne lui permettraient
pas de "scruter les faits et gestes de ses locataires' ne change rien al'appréciation des juges
cantonaux, dont I'arbitraire n'a pas été démontré.

Encore, en affirmant que le témoignage de D. accréditerait saversion desfaits, la
recourante offre [a aussi sa propre lecture des déclarations dans une démarche appellatoire.
A cet égard, elle ne démontre pas en quoi les juges cantonaux auraient arbitrairement pris
en considération la déclaration de celui-ci - selon laquelle la recourante dormait
pratiquement toutes les nuits avec lui & son domicile depuis qu'il avait eu son accident en
octobre 2018 - comme un éément parmi d'autres qui leur ont permis d'arriver ala
conclusion que la recourante n'‘habitait plus a son appartement, mais a celui de D. :
depuis au moins I'été 2018. Le fait que ce dernier ait indiqué voir larecourante parfois au
domicile de celle-ci, parfois chez lui, et qu'il n'évoque jamais de domicile commun, n'y
changerien.

E.14.2

Au surplus, ladémarche de la recourante consiste a offrir une interprétation personnelle des
différents témoignages et déclarations, pour en conclure que les juges cantonaux auraient
arbitrairement ignoré certains ééments et déclarations accréditant sa version des faits. A cet
égard, elle évogue les déclarations de son fils - qui avait indiqué vivre principalement chez
son pére et seulement de temps en temps chez sa mére (soit deux atrois jours par semaine),
laquelle aurait été d'ailleurs souvent avec lui dans le logement. Elle mentionne également le
témoignage de F. (propriétaire de I'immeuble dans lequel habite D. ) -
laquelle confirmerait que larecourante vivait a son domicile et expliquait la présence



réguliere de cette derniere chez D. par |'assistance accrue dont celui-ci avait
besoin depuis la survenance de son accident. Elle cite encore le témoignage de G.
(ex-copine de son fils), laguelle avait indiqué voir le fils de la recourante parfois au
domicile de son pére, parfois a celui de sameére, parfois encore a son propre domicile.
Enfin, elle soutient que les juges cantonaux auraient aussi totalement fait fi du témoignage
écrit de C.A. , lequel confirmerait que son fils habitait parfois a son domicile,
parfois au domicile de sa copine, parfois au domicile de sa mére, notamment parce qu'il
avait dd y placer son chat.

Or, il apparait que les juges précédents n'ont pas omis de prendre en compte ces
déclarations et témoignages, lesquel s apparai ssent dans la décision entreprise (cf. jugement
attaqué consid. 8 pp. 11, 13, 14 et 15), étant rappel € que le jugement forme un tout et on
admet que le juge garde al'esprit I'ensembl e des éléments qui y figurent (arréts
6B_716/2022 du 11 octobre 2022 consid. 3.2; 6B_38/2021 du 14 février 2022 consid. 5.3.1
et les arréts cités). Pour ce qui est des déclarations de son fils, il sied par ailleurs de préciser
gue les juges cantonaux ont aussi expliqué qu'elles étaient arelativiser car larecourante et
son fils semblaient se protéger mutuellement.

Les griefs de larecourante doivent des lors étre rejetés sous cet angle, les juges précédents
n'ayant pas arbitrairement omis les faits et témoignages invoqués.

E. 143

Larecourante fait ensuite grief ala cour cantonale d'avoir accordé, de maniére arbitraire,
plus de crédit a certains témoignages au détriment des autres. La aussi, €lle se contente
d'opposer sa propre appréciation des preuves a celle des juges cantonaux, dans une
démarche purement appellatoire et sans sen prendre ala motivation cantonale. Elle ne
dével oppe aucune argumentation précise tendant a démontrer, eu égard aux exigences
accrues de motivation del' art. 106 al. 2 LTF , en quoi les considérations cantonal es seraient
arbitraires. Insuffisamment motivé, son grief est irrecevable.

E.144

Au demeurant, la recourante perd de vue que lorsque, comme en |'espece, les juges
cantonaux ont forgé leur conviction quant aux faits sur la base d'un ensemble d'é éments ou
d'indices convergents, il ne suffit pas que |'un ou I'autre de ceux-ci ou méme chacun d'eux
prisisolément soit alui seul insuffisant. Bien plut6t, I'appréciation des preuves doit étre
examineée dans son ensembl e (cf.

supraconsid. 1.1). Or, larecourante ne démontre pas qu'il était insoutenable, fondé sur le
rapprochement de I'ensembl e des éléments retenus par les juges cantonaux (le résultat des
perquisitions, notamment la présence de la recourante au domicile de D. ains que
celle de son fils a son domicile et les photographies prises a ce moment-13, les déclarations
des témoins, notamment cellesde D. et deE. ), de conclure qu'elle
n'habitait plus a son domicile officiel au moins depuis |'été 2018 et que son fils sétait
installé dans son appartement. Elle ne démontre pas plus, eu égard aux exigences accrues de
motivation del' art. 106 al. 2 LTF , en quoi consisterait la violation du principe

in dubio pro reo . Ses critiques, insuffisamment motivées, sont irrecevables.

E.145

Enfin, le fait que quelques affaires personnelles de la recourante aient pu étre retrouvées a
son domicile lors de la perquisition ne démontre pas encore qu'elle y habitait toujours. En



effet, comme I'arelevé ajustetitre la cour cantonale, les affaires féminines trouvées se
situaient dans une piéce servant d'entrepbt ou appartenaient al'ex-copine du fils de la
recourante. De plus, la grande magjorité des affaires retrouvées dans |'appartement,
notamment dans I'armoire de la chambre a coucher et dans la salle de bain, était constituée
par des vétements, des effets personnels et des produits masculins (cf. jugement attaqué
consid. 8p. 14

infine).

E.15

Compte tenu ce qui précéde, la recourante échoue a démontrer en quoi |es juges cantonaux
auraient versé dans I'arbitraire et violé la présomption d'innocence en retenant qu'elle
n'habitait pas a son domicile officiel, maisacelui de D. , al moins depuis |'été
2018 et que son fils sétait installé dans son appartement de juillet 2018 a mai 2019, date de
la perquisition.

E.2
Larecourante invogue ensuite une violation de I' art. 148a CP .

E.211

A teneur del' art. 148a CP, quiconque, par des déclarations fausses ou incompl étes, en
passant des faits sous silence ou de toute autre fagon, induit une personne en erreur ou la
conforte dans son erreur, et obtient de la sorte pour lui-méme ou pour un tiers des
prestations indues d'une assurance sociae ou de |'aide sociae, est puni d'une peine privative
de liberté d'un an au plus ou d'une peine pécuniaire (al. 1). Dans les cas de peu de gravité, la
peine est I'amende (a. 2).

E.2.12
Selon le Message du Conseil fédéral, I' art. 148a CP constitue une clause générale ("

Auffangtatbestand ") par rapport al'escroquerie au sensdel' art. 146 CP, qui est aussi
susceptible de punir I'obtention illicite de prestations sociales (Message du 26 juin 2013
concernant une modification du code pénal et du code pénal militaire [Mise en oeuvre de
I'art. 121, al. 3 a6, Cst. relatif au renvoi des étrangers criminels], FF 2013 5373, ch. 2.1.6 ad
art. 148a, p. 5431). L' art. 148a CP trouve application lorsgue |'é ément d'astuce, typique de
I'escroquerie, n'est pas réalisé. Cette différence qualitative se refléte au niveau du cadre de
la peine qui est en I'occurrence plus bas, puisque I art. 148a CP prévoit une peine maximale
alant jusqu'a un an. L'infraction englobe toute tromperie. Elle peut ére commise par le
biais de déclarations fausses ou incompletes ou en passant sous silence certains faits (arréts
6B_104/2022 du 8 février 2023 consid. 2.1.2; 6B_797/2021 du 20 juillet 2022 consid. 2.1.1;
6B_1030/2020 du 30 novembre 2020 consid. 1.1.2).

Lavariante consistant a"

passer des faits sous silence ™ englobe également, selon le Message du Consell fédéral, le
comportement passif consistant a omettre d'annoncer un changement ou une amélioration
de sasituation. L' art. 148a CP vise, par conséquent, aussi bien un comportement actif (faire
des déclarations fausses ou incompl étes) qu'un comportement passif (passer des faits sous
silence). A ladifférence de ce qui prévaut pour I'escroquerie, le comportement passif en
guestion est incriminé indépendamment d'une position de garant, telle gu'elle est requise
dans le cadre des infractions de commission par omission. Dés lors que laloi prévoit que



tous les faits ayant une incidence sur les prestations doivent étre déclarés, le simple fait de
ne pas communiquer des changements de situation suffit aréaliser I'infraction. Cette
variante consistant a"

passer des faits sous silence " ne vise donc pas uniquement le fait de sabstenir de répondre
aux questions du prestataire (arréts 6B_161/2022 du 15 février 2023 consid. 2.2;
6B_797/2021 précité consid. 2.1.1 et les arréts cités).

E.213

Sur le plan subjectif, I art. 148a CP décrit une infraction intentionnelle et suppose,
sagissant de la variante consistant a"'p

asser desfaits sous silence ", que I'auteur ait conscience de I'existence et de I'ampleur de son
devoir d'annonce, ainsi que la volonté de tromper. Le dol éventuel suffit (arréts
6B_161/2022 précité consid. 2.2; 6B_797/2021 précité consid. 2.1.2; 6B_1246/2020 du 16
juillet 2021 consid. 3.4).

E.22

La cour cantonale a souligné que le relevé des entretiens avec les collaborateurs de I'aide
sociale durant la période considérée montrait que la recourante n'avait pas spontanément
indiqué gu'elle n'habitait plus a son domicile officiel, maisacelui deD. , au moins
depuis I'été 2018, ni que son fils sétait installé dans son appartement de juillet 2018 a mai
2019. La cour cantonale a par consegquent considéré que I'éément de latromperie de I’ art.
148a CP était réalise. Le bureau d'aide sociale sétait ainsi trouve dans|'erreur et avait versé
des prestations indues, dans la mesure ou |'appartement n'aurait plus été pris en charge par
les services sociaux, Si 1arecourante avait trouvé une autre solution pour se loger. La cour
cantonale aauss relevé gque, méme dans I'hypothése - non tenue en I'espéce - ou la
recourante et son fils auraient partagé un appartement, la situation de celui-ci, majeur et au
bénéfice d'un emploi, aurait entrainé un régjustement des prestations d'aide sociale.

Lacour cantonale a enfin considéré que I'éément constitutif subjectif de I'infraction était
également réalise. En effet, larecourante était consciente du fait qu'un concubinage stable
entrainait une redéfinition voire une suppression de I'aide sociale, de méme qu'elle savait
gu'elle devait annoncer tout accueil de personne dans le logement financeé par les services
sociaux - ce qui ressortait sans aucune ambiguité de la demande d'aide sociale qu'elle avait
signée le 2 février 2017, de ses déclarations et du fait qu'elle sétait plainte en 2010 de la
dureté des directives en matiére d'aide sociale.

E.23

Larecourante soutient que I'élément constitutif objectif de latromperie ne serait pas réalisé.
Elle considére que la cour cantonale aurait fait une mauvaise application del' art. 148a CP
en retenant qu'elle avait un devoir d'annoncer spontanément sa situation de log ement ainsi
gu'une position de garante envers le service de |'aide sociale.

Il ressort du jugement attaqué que la cour cantonale a considéré que le fait, pour la
recourante, de ne pas annoncer qu'elle avait mis a disposition d'un tiers |'appartement
financé par les services sociaux suffisait aréaliser I'infraction del" art. 148a CP, sans qulil
soit nécessaire que | es assistants sociaux aient posé explicitement des questions spécifiques
sur sa situation. Ce raisonnement ne préte pas le flanc alacritique. En effet, comme évoqué
plus haut (cf.



supraconsid. 2.1.2), lavariante de ' art. 148a CP consistant a"

passer des faits sous silence " englobe également |e comportement passif consistant a
omettre d'annoncer un changement ou une amélioration de sa situation. Aingi, le
comportement passif en question est incriminé indépendamment d'une position de garant et
le simple fait, pour la recourante, de ne pas communiquer |es changements susmentionnés,
suffit aréaliser I'infraction, indépendamment de tout questionnement sur sa situation de la
part du service de I'aide sociale. Par conséquent, contrairement a ce que soutient la
recourante, il n'appartenait pas al'institution sociale de veiller a sauvegarder son patrimoine
et de questionner |'intéressée sur sa situation de logement.

E.24

Ainsi, lacour cantonale n'a pas viol€ le droit fédéral en retenant que I'élément constitutif de
latromperie de|' art. 148a CP était réalisé dans le cas d'espéce.

E.25

Au surplus, larecourante ne critique pas | e raisonnement de la cour cantonale en ce qui
concerne laréalisation de I'élément subjectif del' art. 148a CP et ne conteste pas |la peine
qui lui aétéinfligée.

E.3

Lerecours est rejeté dans lamesure ou il est recevable. Comme il était dénué de chances de
succes, lademande d'assistance judiciaire doit étre regjetée (art. 64 a. 1LTF

acontrario ). Larecourante, qui succombe, supporteralesfraisjudiciaires, dont le montant
sera fixé en tenant compte de sa situation financiére, laguelle n'apparait pas favorable (art.
65d.2et66d.1LTF).
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