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Regeste

Kostenerlass | Straf prozess

Erwagungen

E.1

Die Beschwerdefiihrer beantragten mit Eingabe vom 8. Juni 2019 die Revision des
Beschlusses der Vorinstanz vom 15. Mérz 2019 (BK 19 56 + 57), mit dem diese ein gegen
die Staatsanwaltschaft gestelltes Ausstandsbegehren im damaligen Strafverfahren
abgewiesen hatte. Zudem ersuchten sie um Erlass der ihnen mit dem Beschluss auferlegten
Verfahrenskosten, eventualiter um deren Stundung oder Gewahrung von Ratenzahlung. Mit
Verfligung vom 19. Juni 2019 wies die Vorinstanz das K ostenerlassgesuch ab und
verzichtete auf die Erhebung von Verfahrenskosten. Zudem wies sie die Beschwerdeftihrer
darauf hin, dass der Beschluss vom 15. Mérz 2019 nicht der Revision unterliege und
verzichtete zur Vermeidung von Verfahrenskosten, die Eingabe an das Berufungsgericht
weliterzuleiten. Die Beschwerdeflhrer beantragen mit Beschwerde in Straf sachen
zusammengefasst die "unzulassig aufgeblrdeten” Verfahrenskosten seien ihnen zu erlassen,
eventualiter zu stunden oder ihnen sei Ratenzahlung zu gewahren. Zudem ersuchen sie um
Revision und Wiederaufnahme des Verfahrens BK 19 56 + 57.

E.2

Gemass Art. 42 Abs. 2 BGG ist in der Beschwerdebegriindung in gedrangter Form
darzulegen, inwiefern der angefochtene Entscheid Recht verletzt, wobei fur die Anfechtung
des Sachverhalts qualifizierte Begriindungsanforderungen gelten (vgl. Art. 97 Abs. 1 und
Art. 106 Abs. 2 BGG).

E.3

Die Eingabe genligt nicht den gesetzlichen Begrindungsanforderungen. Die
Beschwerdefiihrer setzen sich mit den Erwégungen der Vorinstanz nicht sachbezogen
auseinander. | hre Beschwerde entspricht weitgehend wortwortlich dem bel der Vorinstanz
eingereichten Erlassgesuch. Soweit die BeschwerdefUhrer in einem kleinen Abschnitt ihrer
Eingabe auf den angefochtenen Entscheid eingehen, erschopfen sich ihre Ausfihrungen in
appellatorischer Kritik an den vorinstanzlichen Sachverhaltsfeststellungen. Aus der
Beschwerde ergibt sich nicht ansatzweise, inwieweit der angefochtene Entscheid gegen das
Recht im Sinne von Art. 95 BGG verstossen soll.

E.4

Auf die Beschwerdeist im Verfahren gemass Art. 108 BGG nicht einzutreten. Das
(dlenfalls) implizit gestellte Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege ist wegen
Aussichtslosigkeit der Rechtsbegehren abzuweisen (Art. 64 Abs. 1 BGG ). Den



Beschwerdefiihrern sind reduzierte Verfahrenskosten aufzuerlegen, fir die sie zu gleichen
Teilen solidarisch einzustehen haben (Art. 66 Abs. 1, 5i.V.m. Art. 65 Abs. 2 BGG).
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