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Erwagungen

E. 1

L e recourant invoque successivement I'application arbitraire ( art. 9 Cst. ) de réglesde
procédures cantonales, laviolation des art. 30 Cst. et 6 CEDH en tant qu'il n‘aurait pas
bénéficié d'un tribunal indépendant et impartial ainsi que laviolation des art. 19, 42, 47 et
146 CP. Lerecourant ne souléve, en revanche, aucun grief distinct relatif a |'établissement
desfaits en relation avec |'application de ces dernieres normes. Il ne soutient pas, en
particulier, que certaines constatations des autorités cantonal es seraient manifestement
inexactes, soit arbitraires, ou que les faits auraient été établis en violation du droit au sens de
I'art. 97 a. 1 en corrélation avec |' art. 95 LTF . Faute d'une telle démonstration répondant
aux exigencesdel' art. 106 al. 2 LTF, et en tant qu'ils Sécartent des constatations de fait de
la décision querellée, les développements du recourant relatifs alaviolation des art. 19, 42,
47 et 146 CP sépuisent en une discussion essentiellement appellatoire, irrecevable dansle
recours unifié (cf. ATF 133 111 393 consid. 6 p. 397), singuliérement celui en matiére
pénale. On n'examinera, dans la suite, que les arguments qui n'apparai ssent pas d'emblée
irrecevables pour ce motif.

E.2

Dans une premiére série de moyens, le recourant invoque I'application arbitraire ( art. 9 Cst.
) des regles de procédure pénale cantonales ( art. 54 let . cet 55 a. 3 LOJFR) ainsi quela
violation des art. 30 Cst. et 6 CEDH. En bref, il soutient que lejuge H. , qQui a
Siégé en appel, a été partie a une procédure canonique de nullité de mariage qu'il avait
lui-méme diligentée. Cela aurait fait naitre un risque de partialité. Ce juge aurait ainsi di
annoncer ce fait aux parties pour leur permettre de demander sa récusation. La Cour d'appel
n'aurait, dés lors, pas été indépendante et impartiale. Le recourant allégue n‘avoir identifié

H. comme partie a une procédure canonique qu'il avait dirigée que le lendemain
de l"audience d'appel.
E.21

L e recourant produit, dans ce contexte, deux courriers adressés par son conseil au Tribunal
cantonal les 2 et 8 juillet 2010 ainsi qu'un courrier du Tribunal cantonal, du 6 juillet 2010.
Ces pieces sont nouvelles. Elles sont néanmoins recevablesauregard del' art. 99a. 1 LTF,
dans lamesure ou le recourant tente ainsi d'établir I'existence d'un vice qu'il n‘aurait, selon
ses allégations, connu gqu'apres qu'a été rendue la décision attaquée (M essage concernant la
révision totale de |'organisation judiciaire du 28 février 2001, FF 2001 4137 ch. 4.1.4.3).

E.22

Conformément al' art. 54 let . c delaLoi fribourgeoise d'organisation judiciaire du 22
novembre 1949, en vigueur jusgu'au 31 décembre 2010 (aL OJFR), un magistrat ou un
collaborateur de I'ordre judiciaire peut étre récusé par une partie ou se récuser lui-méme « s



d'autres motifs sérieux rendent douteuse son impartialité ». Dans les cas prévus al'art. 54,
I'intéresseé doit déclarer sil se récuse lui-méme ou Sil laisse aux parties le soin de demander
sarécusation. Dans ce dernier cas, un bref délai est fixé aux parties pour se déterminer (art.
55a. 3aL0JFR).

E.221

Selon son texte, I'application de l'art. 55 al. 3 suppose que le juge se trouve dans I'un des cas
visés par |'art. 54 aL OJFR, de sorte que la question de I'obligation du juge d'annoncer un
motif de récusation aux parties se confond avec celle de I'existence du motif de récusation
lui-méme. Du moins le recourant ne tente-il pas de démontrer que, selon la pratique
cantonale, le juge serait tenu d'informer plus largement les parties de I'existence de simples
motifs potentiels ou hypothétiques de récusation. Il n'y adonc pas lieu d'examiner la cause
souscet angle (art. 106 a. 2LTF).

E.222

Laderniere disposition cantonale citée vise les cas de récusation facultative. Salet. ¢
constitue une clause générale subsidiaire dont le contenu est largement indéterminé. Faute
de discuter la pratique des autorités cantonal es, le recourant ne démontre pas que cette
norme lui offrirait, en ce qui concerne les cas de récusation facultative, une protection plus
étendue que les régles constitutionnelles et conventionnelles qu'il invoque par ailleurs. Et
tant la jurisprudence cantonal e publiée que la doctrine topique se réferent, dans ce contexte,
aux principes développés en application des art. 58 aCst. (30 Cst.) et 6 CEDH (v. I'arrét de
la Chambre d'accusation du Tribunal cantonal fribourgeois du 14 juillet 1994 publié in RFJ
1995 p. 113 ss; v. aussi DAMIEN PILLER et CLAUDE POCHON, Commentaire du Code
de procédure pénale du canton de Fribourg du 14 novembre 1996, 1998, art. 3, n. 3.7). Il
suffit des lors d'examiner la cause au regard de ces dernieres normes.

E.23

Lagarantie d'un tribunal indépendant et impartial instituée par lesart. 30al. 1 Cst. et 6 ¢ch. 1
CEDH - qui ont, de ce point de vue, laméme portée - permet, indépendamment du droit de
procédure cantonal, de demander la récusation d'un juge dont la situation ou le
comportement est de nature a susciter des doutes quant a son impartiaité. Elle vise a éviter
gue des circonstances extérieures a |'affaire puissent influencer le jugement en faveur ou au
détriment d'une partie. Elle n'impose pas |la récusation seulement lorsgu'une prévention
effective est établie, car une disposition interne de la part du juge ne peut guére étre
prouvée. Il suffit que les circonstances donnent I'apparence d'une prévention et fassent
redouter une activité partiale du magistrat. Cependant, seules les circonstances constatées
objectivement doivent étre prises en compte. Lesimpressions purement individuelles ne
sont pas décisives ( ATF 134 | 20 consid. 4.2 p. 21).

Le motif de récusation doit étre invogqué aussitét que |'intéressé en a eu connaissance, Sous
peine d'étre déchu du droit de sen prévaloir ultérieurement. En particulier, il est contraire a
labonne foi d'attendre I'issue d'une procédure pour tirer ensuite argument, al'occasion d'un
recours, de la composition incorrecte de |'autorité qui a statué, alors que le motif de
récusation était dé§ja connu auparavant ( ATF 136 | 207 consid. 3.4, p. 211 s.; 1341 20
consid. 4.3.1 p. 21; 13211 485 consid. 4.3 p. 496 s.).

E.231



Sur ce dernier point, le recourant affirme n'avoir connu le vice, soit avoir identifié
H. comme partie a une procédure canonique qu'il avait dirigée, que le lendemain
de l"audience d'appel.

Toutefois, la cause en nullité de mariage « W. - H. » est mentionnée
dans les pieces du dossier (cl. 1A, p. 2021). Le nom de jeune fille peu courant de I'intéressée
(H. ) figurait également sur la citation & comparaitre al'audience d'appel du 29
juin 2010 adressée aux parties, respectivement au mandataire du recourant, le 12 avril 2010,
qui comportait I'indication de la composition de la cour d'appel. Dans ces conditions, le
recourant disposait, avant I'audience d'appel, de toutes |es informations nécessaires pour
invoquer cet éventuel motif de récusation devant I'autorité précédente déja. Le grief soulevé
devant la cour de céans appardit aing tardif.

E.23.2

Il ressort aussi des pieces du dossier cantonal que cette cause en nullité de mariage a été
jugée en 1995 (cl. 1A, p. 2021). En |'absence de toute circonstance particuliére on ne percoit
pas concretement quelles raisons objectives auraient pu, aprés un temps si long, constituer
un motif de soupgonner H. de partialité. A cet égard, |e recourant reconnait que la
cause en nullité de mariage alaguelle cette derniere a été intimée par son ex-mari ne figure
pas parmi celles dans lesquelles des escroqueries ont été retenues. |1 avance uniquement
gu'une certaine rancoeur ne serait pas exclue parce que I'on ignorerait |'issue de cette
procédure. Il formule, ce faisant, une simple hypothése qui ne démontre pas |'existence des
circonstances objectives fondant la récusation. Son allégation n'excéde donc pas |'exposé
d'un sentiment personnel qui ne saurait fonder la récusation d'un magistrat.

E.233

Enfin, I'nypothése de la rancoeur avancée par le recourant en relation avec une issue
inconnue de la procédure est d'autant moins vraisemblable que le divorce civil et le
remariage de la magistrate mise en cause sont manifestés par son nouveau patronyme
daliance. Il apparait donc peu probable qu'elle attachét, en 2010 encore, une importance
particuliere alavalidité d'un précédent mariage religieux et, par consequent, que le
prononceé de la nullité de cette union pat fonder du ressentiment envers le recourant. Par
ailleurs, deI'aveu méme de ce dernier, durant ses douze années d'activité d'official, lanullité
du mariage n'aurait été refusée qu'a 2 ou 3 reprises (dossier cantonal, cl. 1A, p. 3060,
pv-aud. par lejuge dinstruction, du 29 juin 2004). On congoit donc mal que le recourant ne
se soit pas souvenu plus particulierement de cette cause si elle n'avait pas connu la méme
issue que la grande majorité des dossiers dans lesquelsil était intervenu. Il sSensuit que,
supposée établie une éventuelle rancoeur résultant du refus de prononcer la nullité du lien
sacramentel, le recourant I'aurait de toute maniere invoquée tardivement, compte tenu des
informations dont il disposait avant |'audience, cependant gu'une autre issue de la procédure
canonique ne fonderait pas un motif de récusation.

E.234
Au vu de ce qui précede, le recourant n'établit pas avoir invoqué atemps I'existence d'un
motif objectif susceptible de fonder un soupgon de partialité du juge H. .Céla

conduit au rejet du grief.
E.3



Le recourant argue ensuite de laviolation de " art. 146 CP en relation avec la captation des
avances de frais de procédures de nullité de mariage.

E.31

Aux termes del’ art. 146 CP, se rend coupable d'escroquerie celui qui, dans le dessein de se
procurer ou de procurer a un tiers un enrichissement illégitime, aura astucieusement induit
en erreur une personne par des affirmations fallacieuses ou par la dissimulation de faits
vrais, ou |'aura astucieusement confortée dans son erreur et aura de la sorte déterminé la
victime a des actes préjudiciables a ses intéréts pécuniaires ou a ceux d'un tiers.

L e recourant conteste successivement la tromperie astucieuse, |'erreur, le dommage, le
dessein d'enrichissement illégitime et I'intention de tromper.

E.311

Selon lajurisprudence, latromperie est astucieuse au sens de ' art. 146 CP non seulement
lorsgue I'auteur recourt a un édifice de mensonges, a des manoeuvres frauduleuses ou a une
mise en scene, mais aussi lorsqu'il donne simplement de fausses informations, si leur
vérification est impossible, nel'est que difficilement ou ne peut rai sonnablement étre
exigée, de méme que si I'auteur dissuade la dupe de veérifier ou prévoit, en fonction des
circonstances, qu'elle renoncera ale faire en raison d'un rapport de confiance particulier (
ATF 1331V 256 consid. 4.4.3 p. 264 s. et lesréf.).

E.3.12

En I'espece, il ressort du jugement de premiére instance, auquel sest référée la cour
cantonale, qui était liée sous réserve de I'arbitraire par les constatations de fait des premiers
juges (arrét entrepris, consid. 1c, p. 5), que le recourant a encaissé pour son compte des frais
de procédure dus al'Officialité dans 12 cas. Pour cefaire, il a, és qualités, envoyé des
courriers demandant le versement d'avances de frais en y joignant des bulletins de
versement concernant son propre CCP, aux parties aux procédures canoniques qu'il traitait
en tant qu'official. Il aconservé les sommes ainsi regues et les a utilisées pour ses besoins
personnels, sans avoir jamais eu l'intention de les rembourser. Les premiers juges en ont
conclu qu'il n'était pas douteux que le prévenu avait trompé la partie ala procédure, en
I'amenant a verser les frais de procédure directement sur son compte et en lui faisant croire
gue la procédure avait été réguliérement menée. Latromperie était astucieuse. || avait
obtenu les paiements indus en exploitant son statut d'official et la confiance que les parties
avaient de cefait en lui. I avait man?uvreé habilement, en demandant ou en faisant parvenir
le bulletin de versement en annexe d'un courrier al'en-téte de I'officiaité. Les parties étaient
en confiance et dissuadées d'accomplir de quelconques vérifications. En outre, elles
n'avaient aucune raison de penser que l'officia ne traitait pas les affaires dans le respect des
regles de droit et n'encaissait pas les frais pour le compte de I'officialité mais pour le sien.
Lerecourant avait tiré profit de cette situation dont il était conscient.

Ces considérations ne prétent pas le flanc ala critique. Elles réalisent tant la tromperie
astucieuse que I'erreur au plan des conditions objectives et subjectives de l'infraction.

E.3.13

En relation tant avec latromperie astucieuse qu'avec |'erreur, le recourant objecte, au plan
subjectif, qu'il ne serait pas établi qu'il avait d'emblée I'intention de ne pas respecter la
procédure applicable en cas de nullité de mariage lorsqu'il aregu les parties et leur a
demandé de procéder aux paiements.



L'arrét entrepris, qui lie la cour de céans en ce qui concerne la constatation des faits ( art.
1054da. 1 LTF), retient que « en remettant aux parties des bulletins privés, il ne fait pas de
doute que X. tenait au moins pour possible de conserver ensuite cet argent pour
lui, ce d'autant qu'il était parfaitement conscient d'agir de la sorte dans des cas ou il savait
d'avance que la procédure ne serait pas conduite correctement » (arrét entrepris, consid. 3e,
p. 12). Le recourant sécarte sur ce point de maniére inadmissible de I'état de fait de la
décision querellée. On renvoie a ce qui a été exposé ci-dessus (consid. 1).

E.314
L e recourant discute également e dommage.

E.3.14.1

L'erreur de la dupe doit I'avoir déterminée a effectuer des actes préudiciables a ses intéréts
pécuniaires ou a ceux d'un tiers. En d'autres termes, il doit exister un rapport de causalité ou
de motivation entre I'erreur et la disposition patrimoniale. Cette derniere peut résulter aussi
bien d'une action que d'une omission de la dupe, qui entraine une diminution de son
patrimoine de maniére directe, par quoi il faut entendre que c'est le comportement de la
dupe dicté par I'erreur de cette derniere qui engendre la diminution du patrimoine, sans que
soient nécessaires d'autres interventionsillicites de I'auteur ( ATF 126 1V 113 consid. 3a, p.
117 s. et les nombreuses références citées).

Le dommage est, par ailleurs, défini comme une Iésion du patrimoine sous laforme d'une
diminution de I'actif, d'une augmentation du passif, d'une non-augmentation de I'actif ou
d'une non-diminution du passif, mais aussi d'une mise en danger du patrimoine telle qu'elle
apour effet d'en diminuer lavaleur du point de vue économique ( ATF 123 IV 17 consid.
3d p. 22; 122 |V 279 consid. 2a; 121 1V 104 consid. 2¢ p. 107).

E.3.14.2

Quant au dommage subi par I'Evéché, le recourant invoque qu'il aurait di Sapproprier
I'argent versé sur son compte privé alors qu'il était destiné al'Officialité. Le dommage
n'aurait, en conséquence, pas résulté directement de I'acte de disposition de la dupe.

Selon la cour cantonale, du fait que I'argent était verseé sur le compte de I'accusg, il entrait
directement en possession de celui-ci et le dommage était causeé sans qu'il soit nécessaire
que X. retire ensuite I'argent du compte et le dépense (arrét entrepris, consid.
3d/bb, p. 12 en haut). La constatation d'un pouvoir de disposition de fait immédiat sur les
sommes versées sur le compte personnel du recourant reléve du fait et lie, par conséquent,
lacour decéans (art. 105a. 1 LTF; v. supraconsid. 1). Quoi qu'il en soit, le fait que
I'Evéché a été indiment privé de ces montants constitue indéniablement un préudice sous
laforme d'un lucrum cessans. Il sensuit qu'en abordant la question sous I'angle de son
pouvoir de disposition sur ces montants, le recourant discute, en réalité, plutét le rapport
entre son enrichissement et le dommage de I'Evéché. Or, cette discussion est vaine, déslors
gue |'absence d'enrichissement effectif n'exclut pas la consommation de I'infraction ( ATF
1191V 210 consid. 4b p. 214). Pour le surplus, il n'est pas nécessaire d'examiner plus avant
I'existence d'un rapport de motivation, cette condition étant de toute maniéere donnée en ce
qui concerne le dommage subi par les parties aux procédures canoniques.

E.3.15

En ce qui concerne ce dernier point précisément, le recourant objecte que, désireuses de
faire prononcer la nullité de leur mariage, elles auraient de toute maniére dépensé ces



sommes qui correspondaient aux avances de frais demandées habituellement par I'Evéché.
Plusieurs de ces personnes avaient pu se remarier et, pour celles contraintes aréintroduire la
procédure de nullité, I'Evéché avait indiqué gu'il ne demanderait pas a ces personnes de
payer une deuxieme fois la procédure.

Cette argumentation repose sur des allégations de fait qui ne ressortent pas de I'arrét
entrepris. On renvoie ace qui a été expose ci-dessus (consid. 1).

Au demeurant, le recourant méconnait qu'un dommage temporaire ou provisoire suffit (
ATF 122 11 422 consid. 3b/aa p. 430; arrét 6B_597/2010 du 22 décembre 2010 consid.
2.5.2), de sorte que le dommage subi par I'Evéché n'exclut pas celui des partiesala
procédure. |1 méconnait aussi que le seul fait que I'Evéché, lui-méme |ésé par les
agissements du recourant, renonce a percevoir des frais dans de futures procédures peut
certes supprimer le dommage des parties mais n'en empéche pas la survenance. Celane
remet donc pas en question la qualification de I'escroquerie (cf. BERNARD CORBOZ, Les
infractions en droit suisse, 3e éd. 2010, art. 146 CP, n. 35). Supposé recevable, le grief
devrait ainsi, de toute maniere étre rejeté.

On peut encore souligner, dans ce contexte, que le dommage subi par les parties aux
procédures canoniques résulte indéniablement du versement effectué par ces personnes sur
le compte du recourant et que ce versement est incontestablement |a conséquence de I'erreur
danslaquelle le recourant les ainduites en leur adressant les bulletins de versement ad hoc,
ce qui suffit & établir le rapport de motivation.

E.3.16

L e recourant conteste aussi |e dessein d'enrichissement. |l reléve, en substance, en se
référant a ses propres déclarations, qu'il entendait, en délivrant les attestations de nullité de
mariage, « aider les gens », de sorte qu'il n'était pas ma par |'appét du gain.

L'arrét cantonal retient que, en remettant aux parties des bulletins privés, il nefait pas de
doute que le recourant tenait au moins pour possible de conserver ensuite cet argent pour
lui, ce d'autant qu'il était parfaitement conscient d'agir de la sorte dans des cas ou il savait
d'avance que la procédure canonigue ne serait pas conduite correctement. La cour cantonale
aans retenu le dol éventuel (arrét entrepris, consid. 3e, p. 12).

En tant qu'elle porte sur le point de fait du contenu de la pensée du recourant ( ATF 130 IV
58 consid. 8.5, p. 62), ladiscussion qu'il propose est de nature purement appellatoire. Elle
est, partant irrecevable (v. supraconsid. 1). Pour le surplus, comme I'ajugé a bon escient
I'autorité cantonale, il suffit, au stade du dol éventuel, que |'auteur tienne un gain pour
possible et le veuille pour le casou il seréaliserait (ATF 126 |V 165 consid. 4b p. 175).
L'arrét entrepris ne viole donc pas le droit fédéral en retenant, sur la base des constatations
de fait déterminantes, |'intention d'un enrichissement illégitime relevant du dol éventuel.

E.32
Legrief de violation du droit fédéral en relation avec |'accusation d'escroquerie doit ainsi
étre rgjeté danslamesure ou il est recevable.

E.4

L e recourant soutient ensuite que I'arrét entrepris violerait I' art. 19 CP . Il reproche, en
substance, ala cour cantonale d'avoir viol é cette norme en considérant que le Tribunal pénal
économique Sétait lui-méme écarté atort des conclusions des experts en retenant une



diminution de responsabilité de 33%.

E.41

L 'autorité de premiére instance aretenu, en se référant aux expertises produites en
procédure une diminution de responsabilité « |égere » (jugement, consid. E, p. 71). La cour
cantonale |'a estimée « faible » (arrét entrepris consid. 4c/cc, p. 14). On comprend ainsi que
ces deux autorités ont apprécié de laméme maniere la diminution de responsabilité minime
du recourant.

E.42

Lanorme invoquée par le recourant regle les conséquences d'une responsabilité restreinte.
Elle ne précise ni comment la diminution de responsabilité doit étre établie et moins encore
comment les preuvesy relatives peuvent ou doivent étre appréciées. Le Tribunal fédéral
n'examine ces derniéres questions, |'appréciation des expertises en particulier, que sous
I'anglerestreint del' art. 105 a. 2 LTF, soit essentiellement celui de I'arbitraire (cf. ATF
13311 249 consid. 1.2.2, p. 252). Faute de tout grief de cet ordre répondant aux exigences
de motivation del' art. 106 al. 2 LTF, la cour de céans n'a, en |'espece, aucune raison de
revoir ces points et de discuter I'opinion du recourant selon laquelle sa responsabilité serait
moyennement diminuée.

E.43

Le Tribuna péna économique a conclu que lalégére diminution de responsabilité justifiait
une réduction de 33% de la durée de la privation de liberté. La cour cantonale a, quant a
elle, jugé qu'une telle réduction linéaire n'était pas compatible avec lanouvelle
jurisprudence du Tribunal fédéral. Elle a considéré que cette réduction de responsabilité «
faible » ne pouvait avoir qu'une incidence minime sur |'appréciation de la gravité de la faute
du recourant. Lafaute objective du recourant, qualifiée de grave atrés grave, pouvait,
compte tenu de la diminution de responsabilité, étre ramenée a une faute subjective grave,
laquelle pouvait étre sanctionnée d'une peine de 30 mois de privation de liberté (arrét
entrepris, consid. 5¢, p. 19 s)).

La démarche de la cour cantonale est conforme a la jurisprudence la plus récente de la cour
decéans ( ATF 136 IV 55) dont le recourant ne discute pas - ajuste titre -, lefait qu'ellea
été appliquée par I'autorité d'appel (v. sur I'application d'une jurisprudence nouvelle: ATF
13211 153 consid. 5.1 p. 159 et les arréts cités).

Il résulte de ce qui précéde que le recourant tente en vain de démontrer que ladiminution de
saresponsabilité aurait justifié une réduction de 33% de sa peine. Ce grief est infondé dans
lamesure ou il est recevable.

E.5

L e recourant soutient encore que différents facteurs auraient été insuffisamment pris en
considération dans le cadre de I' art. 47 CP, soit en particulier ses regrets, d'une part, €,
d'autre part, son épilepsie en tant que cette affection rendrait considérablement plus difficile
I'exécution de sa sanction. Ce dernier point n‘aurait méme pas été examiné par la cour
cantonale.

L es principes régissant lafixation de la peine ont été rappelés dans |'arrét publié aux ATF
1341V 17 (consid. 2.1 et les références citées). |1 suffit d'y renvoyer en soulignant que le
juge dispose d'un large pouvoir d'appréciation.



E.51

En tant que e recourant discute le contenu, l'intention et |a portée factuels des regrets qu'il a
exprimeés, son argumentation de nature exclusivement appellatoire est irrecevable (v. supra
consid. 1).

Pour le surplus, si les autorités cantonal es ont refusé au recourant toute circonstance
atténuante au sensde I' art. 48 CP - ce que le recourant ne discute plus devant la cour de
céans -, elles ont expressement relevé prendre en considération le comportement du
recourant, les regrets exprimés et sa prise de conscience dansle cadredel" art. 47 CP . Elles
n‘'ont donc pas ignoré ces facteurs pertinents (arrét entrepris, consid. 5¢, p. 18 ss).

Quant a la portée aleur accorder dans ce contexte, la cour cantonale a souligné, en se
référant aux considérants de I'autorité précédente, qu'il n'y avait pas lieu d'y apporter
davantage de poids. Elle arelevé, en résumé, que le recourant n‘avait collaboré que
progressivement al'enquéte au fur et a mesure des dével oppements de I'instruction et de
I'accumulation des preuves qui contredisaient ses propos. Sa demande de pardon a son
ancienne pupille n'avait porté que sur latrahison de la confiance et des liens d'affection,
respectivement I'interprétation des sentiments, sans dire mot du fait qu'il I'avait spoliée et
coupée des siens. Son repentir était essentiellement centré sur les conséguences pour
lui-méme de ses actes et non sur ses victimes. Quant ala vente, pour rembourser sa victime,
d'une part d'un bien immobilier acquis au nom de la soeur du recourant avec de I'argent de
sapupille, elle ne représentait aucun sacrifice personnel significatif (arrét entrepris, consid.
5¢, p. 18).

On ne discerne, dans ce raisonnement, aucun abus ou exces du pouvoir d'appréciation.

E.5.2

Lavulnérabilité face ala peine n'entre en considération, comme circonstance atténuante,
gue lorsgu'elle sécarte du principe de la sensibilité commune ala privation de liberté,
comme par exemple en présence de lourdes maladies, de psychoses claustrophobiques ou
de surdimutité (cf. arrét non publié du Tribunal fédéral du 26 octobre 2005, 6S.163/2005
consid. 2.1; arrét non publié du Tribunal fédéral du 26 mars 1996, 6S.703/1995 consid. 2c;
cf. H.-J. BRUNS, Das Recht der Strafzumessung, 2. Auflage, 1985, p. 197 s.; H.
WIPRACHTIGER, Basler Kommentar, Strafgesetzbuch |, 2e éd. 2007, art. 47, n. 117).

E.521

Le jugement de premiére instance constate que le recourant a toujours eu des crises
comitiales morphéiques, soit des crises épileptiques pendant |le sommeil, parfois également
pendant lajournée et qu'il subit entre 5 et 13 crises par jour. Reproduisant les considérants
de I'autorité de premiére instance, la cour cantonale a, de son c6té, relevé que |'épilepsie
dont souffre le prévenu depuis de trés nombreuses années sest aggraveée ces derniers temps.
Elle aauss indigué qu'hormis ce qui touchait ala diminution de responsabilité, elle faisait
siennes |es considérations de |'autorité de premiere instance (arrét entrepris, consid. 5c, p.
185s)).

Il sSensuit que I'autorité précédente n'aignoré ni I'épilepsie dont souffre le recourant depuis
longtemps, ni son aggravation récente. Elle a, en revanche, jugé que ses problemes de santé
n'étaient pas extraordinaires au point d'influencer la quotité de la peine (arrét entrepris,
consid. 5c, p. 19).

E.522



L e recourant soutient ensuite que, ce faisant, 'autorité précédente aurait sous-estimé I'effet
de cette affection sur ses conditions de détentions. |1 reléve, a cet égard, d'une part,
I'aggravation de son état de santé constatée par un certificat médical récent et, d'autre part,
la perte de contrdle sphinctérien lors de ses crises.

Le recourant sécarte, sur ce dernier point, des constatations de fait de la décision querellée.
On renvoie ace qui a été exposeé ci-dessus (consid. 1). Le grief est irrecevable dans cette
mesure.

Pour le surplus, compte tenu de I'ensembl e des éléments retenus par la cour cantonale (soit
en particulier de la gravité de la culpabilité du recourant, des trés nombreuses infractions en
concours, dont |'escroquerie et I'abus de confiance qualifié, de la durée des agissements et
des sommes considérables sur lesquelles ont porté les infractions), la privation de 30 mois
de liberté infligée au recourant apparait comme une sanction relativement clémente. Elle
demeurerait, partant, dans les limites du pouvoir d'appréciation définies par |' art. 47 CP
méme si I'on devait retenir une sensibilité ala peine accrue. Ce facteur ne permet, en effet,
gue des corrections marginales de la quotité de la peine (arréts du Tribunal fédéral

6B _395/2009 consid. 6.4.1 du 20 octobre 2009 et 6B _14/2007 consid. 6.4 du 17 avril
2007). Celan'autoriserait, en particulier, en tous les cas pas la réduction de la durée de
privation de liberté de 30 a 24 mois demandée par |e recourant pour bénéficier d'un sursis
complet. I sensuit que le grief doit étre rejeté dans la mesure ou il est recevable.

E.53

Enfin, le recourant ne remet pas en cause la part de la peine qui n'est pas assortie du sursis.
On peut se borner arelever d'office (art. 106 al. 1 LTF ) que |'autorité précédente a mis en
balance, d'une part, le pronostic favorable au recourant quant a un risque de récidive et,
d'autre part, le caractere blamable de son comportement. Cette démarche est conforme ala
jurisprudence de la cour de céans et la cour cantonale n'a, en tous les cas, pas abusé de son
pouvoir d'appréciation en jugeant que |'exécution de 10 mois de privation de liberté
demeurait proportionnée aux divers aspects de la faute du recourant tels qu'ils ressortent des
considérants qui précédent (ATF 134 1V 60 consid. 7.4, p. 78; 134 IV 1 consid. 5.5.1, p.
14).

E.6

Les conclusions du recourant étaient d'emblée dénuées de chances de succes. L 'assistance
judiciaire doit étre refuseée (art. 64 a. 1 LTF ). Le recourant succombe. Il supporte lesfrais
delacause, qui seront calculés en prenant en considération sa situation économique qui
n'apparait pas favorable (art. 65a. 2et 66 al. 1 LTF).
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