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Regeste

Landesverweisung (Hartefall; Recht auf Familienleben, Interessenabwagung) | Strafrecht
(allgemein)

Erwagungen

E.1l

Die Beschwerdefuhrerin wendet sich gegen die Anordnung einer Landesverweisung. Dabel
anerkennt sie, dass mit dem Schuldspruch wegen gewerbsmassigen Betrugs eine Katal ogtat
gegeben ist, die grundsétzlich unabhangig von der Hohe der Strafe zu einer
Landesverweisung fuhrt ( Art. 66aAbs. 1 lit. ¢ StGB ). Sie macht jedoch einen personlichen
Hartefall geltend und beruft sich im Wesentlichen auf das Recht auf Familienleben nach
Art. 8 Ziff. 2EMRK .

E.11

Unbestritten sind folgende, von der V orinstanz festgestellten tatséchlichen Hintergrinde:
Die zum Zeitpunkt des Berufungsurteils 40-jdhrige BeschwerdefUhrerin stammt aus dem
Kosovo und kam im Alter von elf Jahren in die Schweiz. Im Alter von 20 Jahren kehrte sie
in den Kosovo zurilick, nachdem ihre Aufenthaltsbewilligung nicht verlangert und sie
migrationsrechtlich ausgeschafft worden war. Insgesamt hat sie 16 Jahre ihres Lebensim
Kosovo verbracht. Mit 25 Jahren reiste sie wieder in die Schweiz ein, wo sie inzwischen
Uber eine Aufenthaltsbewilligung B verflgt. Sie lebt hier zusammen mit ihrem Ehemann,
ebenfalls einem kosovarischen Staatsangehdrigen, und ihren zwei Kindern im Alter von
neun und 13 Jahren. Die Eltern Uben das Sorge- und Obhutsrecht gemeinsam aus. DarUber
hinaus hat das Paar eine volljahrige Tochter, die nicht mehr bel der Familie wohnt.
Ausserhalb des familiaren Umfelds ist die Beschwerdefiihrerin in der Schweiz kaum sozial
vernetzt. Dennoch sind ihre Deutschkenntnisse gut. Sie hat keine abgeschlossene
Ausbildung, ist in der Schweiz jedoch verschiedenen Arbeitstétigkeiten nachgegangen. Sie
hat Schulden von rund Fr. 30'000.--. Schliesslich weist sie zwel, teilweise einschléagige
Vorstrafen auf: Mit Strafbefehl der Staatsanwaltschaft Muri-Bremgarten vom 29. August
2013 wurde sie wegen mehrfachen Betrugs zu einer bedingten Geldstrafe von 40
Tagessétzen a Fr. 30.-- sowie einer Busse von Fr. 300.-- und mit Strafbefehl der
Staatsanwaltschaft Lenzburg-Aarau vom 12. November 2015 wegen grober Verletzung der
Verkehrsregeln zu einer bedingten Geldstrafe von 120 Tagessédtzen a Fr. 30.-- sowie einer
Busse von Fr. 900.-- verurteilt.

E.12

Bel Vorliegen einer Katalogtat kann von der Landesverweisung nur "ausnahmsweise" unter
den kumulativen V oraussetzungen abgesehen werden, dass sie (1.) einen schweren
personlichen Hartefall bewirken wirde und (2.) die 6ffentlichen Interessen an der



L andesverweisung gegentber den privaten Interessen der Auslanderin am Verbleib in der
Schweiz nicht Uberwiegen. Dabel ist der besonderen Situation von Auslénderinnen
Rechnung zu tragen, die in der Schweiz geboren oder aufgewachsen sind ( Art. 66a Abs. 2
StGB ). Diese sog. Hértefallklausel dient der Umsetzung des V erhal tnismassigkeitsprinzips
(Art. 5 Abs. 2 BV ). Nach der bundesgerichtlichen Rechtsprechung &8sst sich zur
kriteriengel eiteten Prifung des Hartefallsim Sinne von Art. 66a Abs. 2 StGB der
Kriterienkatalog der Bestimmung Uber den "schwerwiegenden personlichen Hartefall” in
Art. 31 Abs. 1 der Verordnung vom 24. Oktober 2007 Uber Zulassung, Aufenthalt und
Erwerbstétigkeit (VZAE; SR 142.201) heranziehen ( BGE 146 IV 105 E. 3.4.1; 144 |V 332
E. 3.3.2; jemit Hinweisen).

E. 131

Von einem schweren personlichen Hértefall ist in der Regel bel einem Eingriff von einer
gewissen Tragwelte in den Anspruch der Auslanderin auf dasin Art. 13 BV und Art. 8
EMRK verankerte Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens auszugehen (Urteile
6B_33/2022 vom 9. Dezember 2022 E. 3.2.3; 6B_134/2021 vom 20. Juni 2022 E. 5.3.3; je
mit Hinweisen). Dieses Recht ist bertihrt, wenn eine staatliche Entfernungs- oder
Fernhaltemassnahme eine nahe, echte und tatséchlich gelebte familiare Beziehung einer in
der Schweiz gefestigt anwesenheitsberechtigten Person beeintréchtigt, ohne dass es dieser
ohne Weiteres moglich bzw. zumutbar waére, ihr Familienleben andernorts zu pflegen (
BGE 1441 266 E. 3.3; 144 Il 1 E. 6.1; je mit Hinweisen). Zum geschutzten Familienkreis
gehort in erster Linie die Kernfamilie, d.h. die Gemeinschaft der Ehegatten mit ihren
minderjéhrigen Kindern ( BGE 1451 227 E. 5.3; 144 11 1 E. 6.1; je mit Hinweisen).

E.13.2

Berthrt die Landesverweisung Gewahrleistungen von Art. 8 Ziff. 1 EMRK , sind die
Voraussetzungen von Art. 8 Ziff. 2 EMRK , insbesondere die Verhad tnismassigkeit der
Massnahme, zu prifen ( BGE 146 IV 105 E. 4.2; 1451V 161 E. 3.4; je mit Hinweisen).
Erforderlich ist, dass die aufenthaltsbeendende Massnahme gesetzlich vorgesehen ist,
einem legitimen Zweck im Sinne von Art. 8 Ziff. 2 EMRK entspricht (Schutz der
nationalen oder offentlichen Sicherheit, Aufrechterhaltung der Ordnung, Verhiitung von
Straftaten, Schutz der Gesundheit etc.) und verhdtnismassig ist (Urteil des EGMR .M.
gegen die Schweiz vom 9. April 2019, Nr. 23887/16, § 68; BGE 146 IV 105 E. 4.2 ; 143 |
21 E. 5.1; Urteile 6B_97/2022 vom 8. Februar 2023; E. 2.2.3; 6B_249/2020 vom 27. Mai
2021 E. 5.4.1 je mit Hinweisen). Im Rahmen der V erhaltnismassigkeitsprifung zu
berticksichtigen sind sodann die Natur und Schwere der Straftat, die Dauer des Aufenthalts
im ausweisenden Staat, die seit der Straftat abgelaufene Zeit und das Verhalten wahrend
dieser Zeit, die Nationalitét der betroffenen Personen sowie die Stérke der sozialen,
kulturellen und familidren Bindungen mit dem ausweisenden Land und dem
Bestimmungsland (Urteile des EGMR |.M. gegen die Schweiz, a.a.O, § 69; Boultif gegen
die Schweiz vom 2. August 2001, Nr. 54273/00, 8§ 48; BGE 146 IV 105 E. 4.2; Urteile
6B_97/2022 vom 8. Februar 2023 E. 2.2.3; 6B_249/2020 vom 27. Mai 2021 E. 5.4.1; je mit
Hinweisen). Was die familiaren Verhaltnisse betrifft, spielen die Staatsangehdrigkeit der
betroffenen Familienmitglieder, eine alféllige Kenntnis des Ehegatten von der Straftat zu
Beginn der familiaren Bindung, die Frage, ob Kinder aus der Ehe hervorgingen und fallsja,
deren Alter, sowie die Schwierigkeiten, mit welchen der Ehegatte im Heimatland des
anderen konfrontiert sein konnte, eine Rolle (Urteile des EGMR |.M. gegen die Schweiz,
aa0, 8§ 69; Boultif gegen die Schweiz, a.a.O., 8 48; Urteile 6B_1449/2021 vom 21.



September 2022 E. 3.2.3; 6B_249/2020 vom 27. Mai 2021 E. 5.4.1; je mit Hinweisen).
Schliesslich verlangt die Konvention, dass die individuellen Interessen an der Ertellung
bzw. am Erhalt des Anwesenheitsrechts und die 6ffentlichen Interessen an dessen
Verweigerung gegeneinander abgewogen werden (Urteile des EGMR |.M. gegen die
Schweiz, a.a.0, § 70; Boultif gegen die Schweiz, a.a.O., 8 47; Urteile 6B_97/2022 vom 8.
Februar 2023 E. 2.2.3 mit Hinweisen).

E. 133

Sind Kinder involviert, ist bei der Interessenabwagung al's wesentliches Element den
Kindesinteressen und dem Kindeswohl Rechnung zu tragen ( BGE 1431 21 E. 5.5.1; Urteile
6B_1114/2022 vom 11. Januar 2023 E. 5; 6B_1449/2021 vom 21. September 2022 E. 3.2.3;
je mit Hinweisen). Minderjahrige Kinder teilen das auslanderrechtliche Schicksal des
obhutsberechtigten Elternteils. Wird ein Kind deshalb faktisch gezwungen die Schweiz zu
verlassen, sind insbesondere auch die Schwierigkeiten zu beriicksichtigen, auf dieesim
Zielland treffen konnte, wobei Kindern im anpassungsfahigen Alter der Umzug in das
Heimatland grundsétzlich zumutbar ist ( BGE 143 | 21 E. 5.4). Bei intakten familidren
Verhdtnissen mit gemeinsamem Sorge- und Obhutsrecht der Eltern fuhrt die
Landesverweisung zum Abbruch der eng gelebten Beziehung des Kindes zu einem
Elternteil, wenn den tbrigen Familienmitgliedern und insbesondere dem anderen, ebenfalls
sorge- und obhutsberechtigten Elterntell ein Wegzug in das Heimatland des anderen
Elternteils nicht zumutbar ist. Diesist nicht im Interesse des Kindeswohls und spricht daher
grundsétzlich gegen eine Landesverweisung. Eine Landesverweisung, die zu einer
Trennung der vormals intakten Familiengemeinschaft von Eltern und Kindern fahrt, bildet
einen Eingriff in das Recht auf Achtung des Familienlebens, der im Interesse des Kindes
nur nach einer eingehenden und umfassenden | nteressenabwagung und nur aus ausreichend
soliden und gewichtigen Uberlegungen erfolgen darf (zum Ganzen: Urteile 6B_1508/2021
vom 5. Dezember 2022 E. 3.2.5; 6B_134/2021 vom 20. Juni 2022 2022 E. 5.3.5; je mit
Hinweisen).

E.141

Zur Begriindung eines Hartefalls bringt die Beschwerdefhrerin vor, esldgen entgegen der
Auffassung der Vorinstanz durchaus Grinde vor, die gegen eine Ausreise der beiden
minderjahrigen Kinder spréchen. Deren Besuche in ihr Heimatland beschréankten sich auf
ubliche Reisen und sie kénnten die albanische Sprache nur noch wenig sprechen oder lesen.
Eine Ausreise mit ihrer Mutter und die damit verbundene Einschulung im Kosovo wiirden
sie sehr hart treffen. Die Vorinstanz Ubersehe zudem, dass ihr Ehemann aufgrund seiner
Vollzeiterwerbstatigkeit die Betreuung der beiden Kinder nicht selbst bewdltigen kénne.
Befremdend seien die vorinstanzlichen Ausfiihrungen, wonach sich aufgrund des Vollzugs
eines Teils der Freiheitsstrafe bei den Kindern ohnehin eine " gewisse Entfremdung”
einstellen werde. Es gelte zu berticksichtigen, dass sie gute Aussichten habe, den unbedingt
zu vollziehenden Tell der Freiheitsstrafe in Form von Halbgefangenschaft verbiissen zu
konnen. Schliesslich sei es nicht statthaft, wenn die Vorinstanz auf die migrationsrechtliche
Ausschaffung, die 20 Jahre zuriickliege und nicht strafrechtlich begriindet gewesen sai,
abstelle.

E.14.2

Die Vorinstanz halt fest, die beiden minderjéhrigen Kinder der Beschwerdefhrerin wirden
sich mit neun und 13 Jahren noch im anpassungsfahigen Alter befinden. Sie seien mit der



heimatlichen Sprache und Kultur nicht nur Uber das Elternhaus vertraut, sondern seien
bereits selbst im Kosovo gewesen. Es kdnne ihnen deshalb zugemutet werden, mit ihrer
Mutter respektive ihren Eltern ins Heimatland auszureisen. Andernfalls kénne der Kontakt
auch tber moderne Kommunikationsmittel, Treffen im Heimatland und bewilligungsféhige
Kurzaufenthal te gepflegt werden. Bereits wahrend der Inhaftierung werde der
Beschwerdefihrerin die tatsachlich gelebte familiare Beziehung zudem stark erschwert
werden. Nach ihrer migrationsrechtlichen Ausschaffung seien ihr entsprechende
Schwierigkeiten fur das Familienleben nicht fremd. Dennoch hétten diese sie nicht von
neuer Tatbegehung abgehalten. Insgesamt fuhre der Umstand allein, dass sie verheiratet und
Mutter von drei Kindern in der Schweiz sei, daher nicht zur Annahme eines Hartefalls.

E. 143

Den Uberlegungen der Vorinstanz kann nicht gefolgt werden. Die beiden jingeren Kinder
der Beschwerdefuhrerin besuchen bereits die Schule und befinden sich deshalb nicht mehr
Im anpassungsfahigen Alter im engen Sinn (Urteile 2C_1053/2022 vom 9. Mérz 2023 E.
3.5.3; 2C_538/2021 vom 24. Juni 2022 E. 3.4; 2C_709/2019 vom 17. Januar 2020 E. 6.2.2;
je mit Hinweisen). Eine Ruckkehr in ihr Heimatland zusammen mit ihrer Mutter oder
beiden Elternteilen wére ihnen deshalb nur zumutbar, wenn sie durch Sprachkenntnisse,
gelegentliche Ferienaufenthalte und eine entsprechende Kulturvermittiung im familiéren
Rahmen mit den Verhdtnissen im Heimatland vertraut wéren ( BGE 1431 21 E. 5.4; Urteile
2C _834/2021 vom 24. Februar 2022 E. 5.2; 2C_709/2019 vom 17. Januar 2020 E. 6.2.2; je
mit Hinweisen). Diese V oraussetzungen sind vorliegend nicht erfiillt. Zu den
Sprachkenntnissen der Kinder hélt die Vorinstanz fest, die jingere Tochter der
Beschwerdefihrerin spreche nur sehr wenig Albanisch, wahrend der Sohn die albanische
Sprache verstehe (nicht festgehalten wird, dass er diese auch spricht). Die sprachlichen
Fahigkeiten der Kinder sind somit ungentigend, um eine eigentliche Vertrautheit mit dem
Heimatland bejahen zu kénnen. Dass die Kinder schon selbst im Kosovo gewesen sind,
begriindet ohne ndhere Angaben zu diesen Aufenthalten ebenfalls keinen ndheren Bezug
zur Heimat. Nach dem Gesagten fehlt es den minderjdhrigen, bereits eingeschulten Kindern
der Beschwerdefuihrerin an einem hinreichenden Vertrautsein mit dem Kosovo, weshalb
ihnen eine Rickkehr zusammen mit ihrer Mutter nicht zugemutet werden kann. Die

L andesverweisung wirde folglich zur Trennung zwischen der sorge- und
obhutsberechtigten Mutter und ihren Kindern und damit zu einer schweren
Beeintréchtigung einer tatsachlich gelebten, engen familiéren Beziehung fuhren. Hierbei
gilt esinsbesondere zu berlicksichtigen, dass gemass den tatséchlichen Feststellungen der
Vorinstanz hauptsachlich die BeschwerdefUhrerin fur die Betreuung der Kinder zustéandig
ist, daihr Ehemann einer Vollzeitstelle nachgeht. Ausfihrungen dazu, wie die Familie im
Falle einer Ausweisung der Mutter die Betreuungsaufgaben bewéltigen konnte, sind dem
angefochtenen Urtell keine zu entnehmen. Die Landesverweisung steht somit im
Widerspruch zum Kindeswohl. Unter diesen Umstanden ist entgegen der Vorinstanz von
einem schweren personlichen Hartefall auszugehen.

E.15

Im Sinne einer Eventual begriindung erwégt die V orinstanz, dass die Beschwerdefihrerin
selbst bei Annahme eines Hartefalls des Landes zu verwei sen wére, da das offentliche
Interesse an der Wegweisung ihr Interesse an einem Verbleib in der Schweiz klar
Uberwiege.



E.151

Wird ein schwerer personlicher Hartefall bejaht, entscheidet sich die Sachfrage in einer

I nteressenabwagung nach Massgabe der " 6ffentlichen Interessen an der
Landesverweisung”. Nach der gesetzlichen Systematik ist die obligatorische

L andesverweisung anzuordnen, wenn die Katal ogtaten einen Schweregrad erreichen, bei
welchem die Landesverweisung zur Wahrung der inneren Sicherheit als notwendig
erscheint. Diese Beurteilung lasst sich strafrechtlich nur in der Weise vornehmen, dass
massgebend auf die verschuldensmassige Natur und Schwere der Tatbegehung, die sich
darin manifestierende Gefahrlichkeit des Téaters fur die 6ffentliche Sicherheit und auf die
L ega prognose abgestellt wird (Urteile 6B_33/2022 vom 9. Dezember 2022 E. 3.2.4;
6B_45/2020 vom 14. Mérz 2022 E. 3.3.2; 6B_748/2021 vom 8. September 2021 E. 1.1.1; je
mit Hinweisen).

E.152

Gemass Art. 42 Abs. 2 BGG ist in der Beschwerdebegriindung in gedrangter Form
darzulegen, inwiefern der angefochtene Entscheid Recht verletzt, wobei fur die Anfechtung
des Sachverhalts sowie die Geltendmachung von Grundrechtsverletzungen qualifizierte
Begrundungsanforderungen gelten (vgl. Art. 97 Abs. 1 und Art. 106 Abs. 2 BGG ). Um den
Begrundungsanforderungen zu gentigen, muss die beschwerdefiihrende Partei mit ihrer
Kritik bei den als rechtsfehlerhaft erachteten Erwagungen der Vorinstanz ansetzen ( BGE
146 1V 297 E. 1.2 mit Hinweis). Das bedeutet, dass die Rechtsschrift auf den angefochtenen
Entscheid und seine Begriindung Bezug nehmen und sich damit auseinandersetzen muss (
BGE 140111 86 E. 2; Urteil 6B_1500/2021 vom 13. Januar 2023 E. 2.1; je mit Hinweisen).
Beruht der angefochtene Entscheid auf mehreren selbststandigen Begrindungen, die je fur
sich den Ausgang des Rechtsstreits besiegeln, hat die beschwerdefiihrende Partel
darzulegen, dass jede von ihnen Recht verletzt ( BGE 142 111 364 E. 2.4; 1331V 119E. 6.3;
Urteile 6B_978/2021 vom 5. Oktober 2022 E. 7.3; 6B_1104/2020 vom 25. Februar 2021 E.
1.3.1; je mit Hinweisen). Auf ungentigend begriindete Riigen oder bloss allgemein
gehaltene appellatorische Kritik am angefochtenen Urteil tritt das Bundesgericht nicht ein (
BGE 1471V 73 E.4.1.2; 1461V 114 E. 2.1, 83 E. 1.3.1).

E. 153

Zur Interessenabwéagung fuhrt die Vorinstanz konkret aus, die BeschwerdefUhrerin habe
sich - nebst des Betrugs, der mehrfachen Urkundenfé schung, des mehrfachen, teilweise
versuchten Pfandungsbetrugs, des Missbrauchs von Ausweisen und Schildern sowie der
Verletzung der Verkehrsregeln (allesamt keine Katalogtaten im Sinne von Art. 66a Abs. 1
StGB ) - des gewerbsmassigen Betrugs strafbar gemacht. Dabel habe sie diverse
Onlineshops geschéadigt und einen nicht unbeachtlichen Deliktserl6s von mehr als Fr.
20'000.-- erzielt; im Umfang von weiteren rund Fr. 5'000.-- sei es beim Versuch geblieben.
Aufgrund dessen werde sie zu einer 14-monatigen Freiheitsstrafe verurteilt, wobei sie, die
Vorinstanz, eine hohere Freiheitsstrafe ausgeféllt hétte, wenn sie nicht an das

V erschlechterungsverbot gebunden wére. Erschwerend komme hinzu, dass die
Beschwerdefiihrerin die Straftat - wie auch die mehrfache Urkundenfé schung, den
mehrfachen, teilweise versuchten Pfandungsbetrug, den Missbrauch von Ausweisen und
Schildern sowie die Verkehrsregelverletzung - noch wahrend der Probezeit hinsichtlich der
friher begangenen groben Verkehrsregel verletzung vertibt habe. Es bestiinden erhebliche
Zweifel bezlglich ihres kinftigen Wohlverhatens und es kénne ihr keine giinstige

L egalprognose gestellt werden. Zu erwarten seien dhnliche Straftaten, wobei der



Schwerpunkt bel Vermogens- und Strassenverkehrsdelikten liegen durfte. Es sei von einer
nicht zu vernachlassigenden Gefahrlichkeit der Beschwerdefihrerin fur die 6ffentliche
Sicherheit und einer unginstigen L egal prognose auszugehen, womit ein hohes 6ffentliches
Interesse an der Landesverweisung gegeben sai. Dieses Gberwiege ihr privates Interesse an
einem Verbleib in der Schweiz, zumal die Resozialisierungschancen im Kosovo sowohl in
beruflicher als auch in sozialer Hinsicht intakt schienen.

E.154

Die Beschwerdefuihrerin setzt sich mit der von der Vorinstanz eventualiter vorgenommenen
I nteressenabwagung, namentlich mit deren Erwéagungen zu den offentlichen Interessen,
nicht hinreichend auseinander. Sie bringt lediglich vor, der Deliktsbetrag bewege sichim
unteren Bereich und sie stelle keine Gefahr fiir die Offentlichkeit dar, weshalb ihr privates
Interesse das 6ffentliche Interesse an einer Landesverweisung Uberwiege. Dabei geht sie
insbesondere nicht ndher auf den Umstand ein, dass ihr von der Vorinstanz eine schlechte
Legal prognose gestellt wird. Ihr pauschales Vorbringen, keine Gefahr fir die Offentlichkeit
darzustellen, gentigt als taugliche Begriindung nicht. Dartiber hinaus verkennt die
Beschwerdefihrerin, dass sich die 6ffentlichen Interessen an einer Landesverweisung nicht
nur aus dem Risiko weiterer Straftaten gegen Rechtsgiiter wie Leib und Leben, sondern
auch aus dem Risiko von Delikten gegen das Vermdgen ergeben kdnnen. Dies zeigt bereits
der Deliktskatalog von Art. 66a Abs. 1 StGB , der auch gewisse Vermogensdelikte erfasst.
Die Beschwerdefuhrerin hétte detailliert aufzeigen missen, weshalb in ihrem Fall kein

legal prognostisches Risiko besteht oder weshalb dieses keine respektive eine gegeniber
ihren privaten Interessen zu vernachl assigende Gefahr fiir die Offentlichkeit bergen sollte.
Sodann stellt sie auch die von der Vorinstanz festgestellten intakten
Wiedereingliederungschancen in ihrem Heimatland nicht in Abrede. Weshalb die
Vorinstanz welche privaten oder 6ffentlichen Interessen falsch gewichten sollte, zeigt sie
letztlich nicht im Ansatz auf. Da die BeschwerdefUhrerin nicht fur beide
Alternativbegrindungen darlegt, dass und inwieweit diese gegen das Recht verstossen
sollten, gentigt die Eingabe der Beschwerdefiihrerin im Ergebnis den
Begrundungsanforderungen von Art. 42 Abs. 2 BGG nicht. Das von der Vorinstanz
angenommene Uberwiegen der 6ffentlichen Interessen an der L andesverweisung gegeniiber
den personlichen Interessen der Beschwerdefihrerin an einem weiteren Verblelb in der
Schweiz fuhrt auch bei Bejahung eines Hartefalls zur Rechtmassigkeit der
Landesverweisung. Dadie Alternativbegriindung das angefochtene Urteil somit
selbststandig tragt, die diesbeziiglichen Riigen die vor Bundesgericht geltenden
Begrundungsanforderungen aber verfehlen, kann auf die Beschwerde gesamthaft nicht
eingetreten werden.

E.2

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten. Ausgangsgemass sind die Gerichtskosten der
Beschwerdefiihrerin aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG).
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