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Erwagungen

E. 1

Der Beschwerdefuhrer erstattete am 15. November 2014 Strafanzeige wegen falscher
Anschuldigung, Verleumdung, versuchten Betrugs und N6tigung. Die Staatsanwal tschaft
Zurich-Limmat nahm die Untersuchung am 4. Februar 2015 nicht an die Hand. Eine
dagegen gerichtete Beschwerde wies das Obergericht des Kantons Zirich am 6. Mai 2015
ab.

Der Beschwerdefuhrer wendet sich ans Bundesgericht und beantragt, der Beschluss des
Obergerichts sei aufzuheben und die Sache an die Vorinstanz zurtickzuwei sen.

E.2
Fir die Entgegennahme von Strafanzeigen ist das Bundesgericht nicht zusténdig.

E.3

Esist nicht ersichtlich, auf welche Zivilforderung sich der angefochtene Entscheid
auswirken konnte. Indessen kann offenbleiben, ob der BeschwerdefUhrer zum vorliegenden
Verfahren Uberhaupt legitimiert ist.

E.4

Der Beschwerdefuhrer zweifelt die Objektivitét des Prasidenten der Vorinstanz an. Mit dem
Hinweis auf ein vom Beschwerdefiihrer anhangig gemachtes Verfahren lasst sich eine
Befangenheit indessen nicht begrinden.

E.5

Die Beschwerdeschrift enthalt teilweise ungebihrliche Teile. So stellt der
Beschwerdefuhrer z.B. fest, die "unklaglichen" Erklérungsversuche wirden beweisen, dass
der beklagte Richter sein Amt vorsatzlich und bewusst dazu missbraucht, um dem
Beschwerdefiihrer zu schaden. Ganz zu schweigen von der Tatsache, dass dieser sein Amt
bzw. sein Patent besser zurtickgeben wiirde, da er nichts versteht von der Jurisprudenz.
Solche Verunglimpfungen sind unzul dssig. Da sich aus der Beschwerde im Ubrigen
ohnehin nicht ergibt, aus welchem Grund das Strafverfahren an die Hand hétte genommen
werden missen bzw. inwieweit sich die beschuldigte Gesellschaft strafbar gemacht haben
konnte, ist auf die Beschwerde mangels einer tauglichen Begrindung im Verfahren nach
Art. 108 BGG nicht einzutreten.

E.6
Die Gerichtskosten sind dem BeschwerdefUhrer aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG).

E.7



Wie dem Beschwerdefiihrer in den Urteilen 6F_21/2015 vom 17. August 2015 und

6F 18/2015 vom 24. August 2015 mitgeteilt wurde, behdlt sich das Bundesgericht vor,
offensichtlich unzul 8ssige Eingaben oder Revisionsgesuche in dieser Sache ohne Antwort
und formliche Behandlung abzulegen.
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