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Erwagungen

E.1
Der Beschwerdefuhrer wendet sich gegen die Landesverweisung.

E.111

Art. 66a Abs. 1lit. b StGB sieht fur Auslander, die wegen schwerer Korperverletzung oder
Angriffs verurteilt wurden, unabhangig von der Hohe der Strafe, die obligatorische
Landesverweisung fir 5-15 Jahre aus der Schweiz vor. Art. 66a Abs. 1 StGB erfasst auch
den Versuch einer Katalogtat (BGE 144 1V 168 E. 1.4.1).

Der Beschwerdefuhrer ist afghanischer Staatsangehoriger und wurde wegen schwerer
Korperverletzung und Angriffs schuldig gesprochen. Demzufolge sind die
Grundvoraussetzungen fur eine Landesverweisung gemass Art. 66a Abs. 1 lit. b StGB
doppelt erfillt.

E.112

Gemaéss Art. 66a Abs. 2 Satz 1 StGB kann das Gericht ausnahmsweise von ener

L andesverweisung absehen, wenn diese fur den Auslander kumulativ (1.) einen schweren
personlichen Hartefall bewirken wirde und (2.) die 6ffentlichen Interessen an der

L andesverweisung gegentiber den privaten Interessen des Auslanders am Verblelb in der
Schweiz nicht Uberwiegen (Art. 66a Abs. 2 Satz 1 StGB ). Dabel ist der besonderen
Situation von Ausléndern Rechnung zu tragen, die in der Schweiz geboren oder
aufgewachsen sind ( Art. 66a Abs. 2 Satz 2 StGB ). Die Hartefallklausel von Art. 66a Abs.
2 StGB dient der Umsetzung des Verhaltnismassigkeitsprinzips ( Art. 5 Abs. 2 BV ; BGE
1491V 231 E. 2.1.1; 146 IV 105E. 3.4.2; 1441V 332 E. 3.1.2 und 3.3.1). Sieist restriktiv
anzuwenden ( BGE 146 |V 105 E. 3.4.2; 144 1V 332 E. 3.3.1). Nach der
bundesgerichtlichen Rechtsprechung lasst sich zur kriteriengeleiteten Prifung des
Hartefallsim Sinne von Art. 66a Abs. 2 StGB der Kriterienkatal og der Bestimmung Gber
den "schwerwiegenden personlichen Hartefall" in Art. 31 Abs. 1 der Verordnung vom 24.
Oktober 2007 Uber Zulassung, Aufenthalt und Erwerbstétigkeit (VZAE; SR 142.201)
heranziehen ( BGE 146 1V 105 E. 3.4.2 mit Hinweisen; 144 1V 332 E. 3.3.2). Zu
berticksichtigen sind namentlich der Grad der (personlichen und wirtschaftlichen)
Integration. Dazu zdhlen die Beachtung der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung, die
Respektierung der Werte der Bundesverfassung, die Sprachkompetenzen, die Teilnahme
am Wirtschaftsleben oder am Erwerb von Bildung (Art. 58a Bundesgesetz vom 16.
Dezember 2005 Uber die Auslanderinnen und Auslander und Uber die Integration [AIG; SR
142.20]), die familidren Bindungen des Auslandersin der Schweiz bzw. in der Heimat, die
Aufenthaltsdauer, der Gesundheitszustand und die Resozialisierungschancen ( BGE 144 |V
332 E. 3.3.2; Urteile 6B_1234/2023 vom 11. Juli 2024 E. 3.2; 6B_270/2024 vom 6. Mai
2024 E. 6.2; 6B_449/2023 vom 21. Februar 2024 E. 1.3.3; je mit Hinweisen).



Von einem schweren personlichen Héartefall im Sinne von Art. 66a Abs. 2 StGB ist bel
einem Eingriff von einer gewissen Tragweite in den Anspruch des Auslanders auf dasin
Art. 13 BV und Art. 8 EMRK verankerte Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens
auszugehen ( BGE 1491V 231 E. 2.1.1; Urteile 6B_1247/2023 vom 10. Juni 2024 E. 4.1.3;
6B_383/2024 vom 7. Juni 2024 E. 10.2.1; je mit Hinweisen).

E. 113

Wird ein schwerer personlicher Hartefall bejaht, entscheidet sich die Sachfrage in einer

I nteressenabwagung nach Massgabe der " 6ffentlichen Interessen an der
Landesverweisung". Nach der gesetzlichen Systematik ist die obligatorische

L andesverwei sung anzuordnen, wenn die Katal ogtaten einen Schweregrad erreichen, bei
welchem die Landesverweisung zur Wahrung der inneren Sicherheit al's notwendig
erscheint. Diese Beurteilung 18sst sich strafrechtlich nur in der Weise vornehmen, dass
massgebend auf die verschuldensmassige Natur und Schwere der Tatbegehung, die sich
darin manifestierende Gefahrlichkeit des Téters fur die o6ffentliche Sicherheit und die

L egalprognose abgestellt wird (Urtelle 6B_1234/2023 vom 11. Juli 2024 E. 3.3.1,
6B_1104/2023 vom 19. Mé&z 2024 E. 1.4.3; 6B_84/2023 vom 26. Februar 2024 E. 1.3.4;
6B _228/2023 vom 8. Februar 2024 E. 2.4.3; je mit Hinweisen).

Art. 66a StGB ist EMRK-konform auszulegen. Die Interessenabwéagung im Rahmen der
Hartefallklausel von Art. 66a Abs. 2 StGB hat sich daher an der
Verhdtnisméssigkeitsprifung nach Art. 8 Ziff. 2 EMRK zu orientieren ( BGE 145 1V 161
E. 3.4; Urteile 6B_1234/2023 vom 11. Juli 2024 E. 3.3.1; 6B_1248/2023 vom 9. April 2024
E. 3.4, 6B_1104/2023 vom 19. M&rz 2024 E. 1.4.4; je mit Hinweisen).

E.114

Gemass der aus dem Auslanderrecht ssammenden "Zweljahresregel” bedarf esbei einer
Verurteilung zu einer Freiheitsstrafe von zwei Jahren oder mehr ausserordentlicher
Umsténde, damit das private Interesse des Betroffenen an einem Verbleib in der Schweiz
das offentliche Interesse an einer Landesverweisung Uberwiegt. Dies gilt grundsétzlich
sogar bei bestehender Ehe mit einer Schweizerin oder einem Schweizer und gemeinsamen
Kindern (Urteile 6B_1234/2023 vom 11. Juli 2024 E. 3.5.8; 6B_1248/2023 vom 9. April
2024 E. 3.4; 6B_890/2023 vom 29. Januar 2024 E. 2.2.7; 6B_709/2022 vom 4. Oktober
2023 E. 3.2.2; je mit Hinweisen).

E.121

Der Vorinstanz zufolge wurde der Beschwerdefthrer nicht in der Schweiz geboren. Er
reiste im Jahr 2015 mit seiner Mutter, seinem Stiefvater, zwei Halbgeschwistern und einem
Onkel mitterlicherseitsin die Schweiz und stellte ein Asylgesuch. Aufgrund seiner
Angaben zum Alter wurde er in die 5. Klasse eingeschult. Die Mutter, der Stiefvater und die
unterdessen funf jungeren Halbgeschwister wohnen in der Schweiz. Die Vorinstanz geht
davon aus, dass der Beschwerdefuhrer in dieser Familie aufgewachsen ist. Nun sei er aber
alsjunger Erwachsener nicht mehr auf die Pflege und Erziehung der Eltern angewiesen.
Eine Kernfamilie habe er nicht. Zur Verwandtschaft in Afghanistan machte der
Beschwerdefihrer keine Angaben. Allerdings entnimmt die Vorinstanz den Akten, dass der
Stiefvater bel seiner Zeugeneinvernahme erklarte, er habe sich zum Alter des
Beschwerdefiihrers bei alen Familienangehoérigen, beim Grossvater, bei den Tanten und
Onkeln erkundigt. Daraus schliesst die Vorinstanz, dass anscheinend V erwandte vorhanden
sind. Weiter erwégt die Vorinstanz, der Beschwerdefthrer spreche sehr gut



Schwei zerdeutsch. Zudem spreche er Usbekisch mit seiner in die Schweiz eingereisten
Familie. Die Mutter und der Stiefvater hétten fir ihre Einvernahmen namlich Dol metscher
gebraucht.

Die Vorinstanz verneint mit der Erstinstanz eine erfolgreiche Integration des
Beschwerdefiihrersin der Schweiz. Zwar habe er wahrend einiger Jahre hier die Schule
besucht, doch habe er sich nicht fur eine Lehrstelle engagiert und keine wirtschaftliche
Selbststandigkeit angestrebt. Erst wahrend seines Aufenthalts in einem Jugendheim habe er
Schnupperlehren gemacht. Neuerdings sei ihm eine Lehrstelle as Coiffeur angeboten
worden. Allerdings kdnne dies noch nicht als erfolgreiche Integration in den Arbeitsmarkt
gewertet werden. Denn der Abschluss der Lehre sei noch &usserst ungewiss. Die Vorinstanz
gelangt zum Schluss, dass der BeschwerdefUhrer weder in der Schweiz noch in Afghanistan
integriert ist. Sie Ubersieht nicht, dass die Landesverweisung fur ihn eine betrachtliche
Héarte bedeuten wiirde. Ein schwerer personlicher Hartefall im Sinne des Gesetzes liege
aber nach den etablierten Kriterien nicht vor.

E. 122

Nachdem die V orinstanz einen schweren personlichen Hartefall verneint, verzichtet sie
folgerichtig auf eine Abwéagung der 6ffentlichen Interessen an der Landesverweisung und
den privaten Interessen des Beschwerdefuhrers am Verblelb in der Schweiz. Der
Vollstandigkeit halber merkt die Vorinstanz an, dass das 6ffentliche Interesse an der

L andesverweisung angesichts der jahrelangen Delinquenz des BeschwerdefUihrers ohnehin
Uberwiegen wirde.

E.1.23

Was die Dauer der Landesverweisung betrifft, orientiert sich die Vorinstanz an der
ausgesprochenen Freiheitsstrafe von 38 Monaten. Der Beschwerdeftihrer machte sich der
versuchten schweren Korperverletzung, des mehrfachen Angriffs und des mehrfachen
Raufhandels schuldig. Die Vorinstanz halt fest, deshalb besttinden erhebliche Interessen der
Offentlichkeit, ihn von der Schweiz fernzuhalten, zumal er nicht davor zuriickgeschreckt
sei, auch Personen anzugreifen, die ihm vdllig unbekannt gewesen seien. In Anbetracht
seines jungen Alters und seiner familidren Situation sei eine Landesverweisung von 7
Jahren auszusprechen.

E.2
Was der BeschwerdefUhrer dagegen vorbringt, verféngt nicht.

E.211

Der BeschwerdefUhrer beruft sich auf das Prinzip des Non-Refoulement gemass Art. 25
Abs. 3BV und Art. 3EMRK (vgl. dazu jingst das Urteil 6B_2/2023 vom 5. Januar 2024).
Nach der erneuten Machtergreifung durch die Taliban im Jahr 2021 habe das
Staatssekretariat fur Migration die Wegweisungen nach Afghanistan bis auf weiteres
ausgesetzt. Eine Verbesserung der Situation sei nicht absehbar. Daher sei der Vollzug der
L andesverweisung dauerhaft unméglich. Dies stehe schon der Anordnung der
Landesverweisung entgegen und nicht erst deren Vollzug.

E.212

Nach Art. 66d Abs. 1 StGB kann der Vollzug der Landesverweisung nur aufgeschoben
werden, wenn der Betroffene ein von der Schweiz anerkannter Fltchtling ist und durch die



Landesverweisung sein Leben oder seine Freiheit wegen seiner Rasse, Religion,
Nationalitét, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder seiner politischen
Anschauungen gefahrdet ware; davon ausgenommen ist der Fllichtling, der sich geméss Art.
5 Abs. 2 des Asylgesetzes vom 26. Juni 1998 nicht auf das Ruckschiebungsverbot berufen
kann (lit. ). Gleiches gilt, wenn andere zwingende Bestimmungen des V dlkerrechts
entgegenstehen (lit. b).

Das Prinzip des Non-Refoulement kann im Zusammenhang mit Art. 66d StGB relevant
sein. Wahrend Art. 66d Abs. 1 lit. a StGB insbesondere daran anknlpft, ob der Betroffene
ein von der Schweiz anerkannter Fllchtling ist, kann geméass Art. 66d Abs. 1 lit. b StGB der
Vollzug auch aufgeschoben werden, wenn andere zwingende Bestimmungen des

V Olkerrechts entgegenstehen. Das Prinzip des Non-Refoulement gilt absolut, und
verhindert unabhangig eines auslanderrechtlichen Status, der begangenen Straftaten oder
des Gefahrdungspotentials des Betroffenen eine Ausschaffung (Urteile 6B_2/2023 vom 5.
Januar 2024 E. 1.4.4; 6B_1115/2022 vom 22. November 2023 E. 5.2.1; 6B_1367/2022 vom
7. August 2023 E. 1.3.2; 6B_1042/2021 vom 24. Mai 2023 E. 5.3.3; je mit Hinweisen).
Allfélige Vollzugshindernisse spielen schon bei der strafgerichtlichen Anordnung der
Landesverweisung im Rahmen der Interessenabwéagung eine Rolle ( BGE 147 1V 453 E.
1.4.5; 1451V 455 E. 9.4; Urteille 6B_2/2023 vom 5. Januar 2024 E. 1.4.4; 6B_1115/2022
vom 22. November 2023 E. 5.2.3; 6B_1030/2023 vom 15. November 2023 E. 2.4.1; je mit
Hinweisen). Das Sachgericht hat solche Hindernisse, soweit die unter

V erhd tnismassigkeitsaspekten erheblichen Verhaltnisse stabil und die rechtliche
Durchfthrbarkeit der Landesverweisung definitiv bestimmbar sind, zu beriicksichtigen
(Urteile 6B_2/2023 vom 5. Januar 2024 E. 1.4.4; 6B_1115/2022 vom 22. November 2023
E. 5.2.3; 6B_1030/2023 vom 15. November 2023 E. 2.4.1; 6B_1367/2022 vom 7. August
2023 E. 1.3.2; je mit Hinweisen). Nur wenn ein definitives Vollzugshindernis vorliegt, hat
das Sachgericht auf die Anordnung der Landesverweisung zu verzichten ( BGE 147 IV 453
E. 1.45; 1451V 455 E. 9.4; 1441V 332 E. 3.3; Urteile 6B_2/2023 vom 5. Januar 2024 E.
1.4.4; 6B_1115/2022 vom 22. November 2023 E. 5.2.3; je mit Hinweisen). Zur Prifung
alfalliger Vollzugshindernisse, welche zum Zeitpunkt des Sachurteils noch nicht
feststehen, sind erst spéter die Vollzugsbehdrden zustandig (Urteile 6B_2/2023 vom 5.
Januar 2024 E. 1.4.4; 6B_1115/2022 vom 22. November 2023 E. 5.2.3; 6B_1367/2022 vom
7. August 2023 E. 1.3.2; 6B_1493/2022 vom 22. Juni 2023 E. 3.1.4; je mit Hinweisen).

E.213

Die Vorinstanz hat nicht Gbersehen, dass alfallige V ollzugshindernisse schon bei der
Anordnung der Landesverweisung nach Art. 66a Abs. 2 StGB eine Rolle spielen.

Sie erwégt, der Beschwerdefuhrer habe in der Schweliz keinen FlUchtlingsstatus erhalten
und sel bloss vorlaufig aufgenommen worden, well das Staatssekretariat fur Migration den
Vollzug der Wegweisung nach Afghanistan damals als unzumutbar erachtet habe. Die
Verteidigung argumentierte bereits vor Vorinstanz, das Staatssekretariat fir Migration habe
am 11. August 2021 die Wegweisung von Afghanen bis auf weiteres ausgesetzt, wobei dies
auch fur schwere Straftéter gelte. Dieser Umstand sei bei der V erhéltnisméassigkeitsprifung
zu berticksichtigen. Denn wenn keine oder bloss eine theoretische M 6glichkeit bestehe, die
Wegweisung zu vollziehen, sel von der Anordnung der Landesverweisung abzusehen.

Die Vorinstanz pflichtet der Verteidigung insofern bei, als angesichts der aktuellen
Situation generell keine Wegweisungen nach Afghanistan erfolgen. Aus diesem Grund sei



der Beschwerdefiihrer denn auch vorléufig aufgenommen worden. Allerdings folge daraus
kein gefestigtes Anwesenheitsrecht. Vielmehr knne der Beschwerdefihrer jederzeit
ausgewiesen werden, wenn dies wieder zumutbar sei ( Art. 83 Abs. 4 AIG ). Daher kénne er
sich nicht auf Art. 66d Abs. 1 StGB berufen. Seine Wegweisung nach Afghanistan werde
vollzogen, sobald dies wieder zumutbar werde. Wann dies der Fall sein werde, konne die
Vorinstanz zurzeit nicht beurteilen.

E.214

Diese vorinstanzlichen Erwéagungen sind nicht zu beanstanden. Entgegen den Vorbringen
des Beschwerdefihrers durfte die Vorinstanz offen lassen, wann der VVollzug von

Wegwei sungen nach Afghanistan wieder moglich sein wird. Entscheidend ist ihre
Erwégung, dass die Landesverweisung vollzogen werden kann, sobald dies wieder
zumutbar ist. Damit bringt sie zum Ausdruck, dass sie eine Verbesserung der Situation in
Afghanistan fur moglich halt, womit keine definitiv bestimmbaren Hindernisse vorliegen.
Diesist weder willkirlich noch sonst bundesrechtswidrig. Der Beschwerdefthrer hélt selbst
fest, dass die politische Situation in Afghanistan instabil sei. Dies bedeutet auch, dass sich
die Lage durchaus &ndern kann und keineswegs definitiv ist.

E.215

Im Ubrigen hat die Vorinstanz erwogen, der Beschwerdefiihrer habe es unterlassen,
Umsténde zu behaupten, wonach sein Leben oder seine Freiheit wegen seiner Rasse,
Religion, Nationalitét, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politischen
Anschauungen gefahrdet ware. Der BeschwerdefUhrer weist diese Erwéagung weder al's
rechtsfehlerhaft noch als willkirlich aus, zumal er keine konkrete Bedrohung in
Afghanistan aufgrund dieser Kriterien darlegt. Dies gilt auch, soweit er vorbringt, ihm
wurden wegen seiner Schulbesuche in der Schweiz infolge "V erwestlichung” Folter oder
grausame Behandlung drohen. Nach der Rechtsprechung des EGMR zu Art. 3 EMRK sind,
um ein solches reelles Risiko zu bejahen, restriktive Kriterien anzuwenden. Es gilt unter
Betrachtung der Gesamtumstande des Einzelfalls zu erértern, ob das Risiko einer
Behandlung oder Strafei.S.v. Art. 3 EMRK fir den Fall einer Landesverweisung mit
stichhaltigen Grinden konkret und ernsthaft glaubhaft gemacht wird. Den Beschuldigten
trifft bei der Feststellung von Umstanden, die eine individuell-personliche Geféhrdung in
seinem Heimatland begriinden, trotz des Untersuchungsgrundsatzes eine
Mitwirkungspflicht (Urteil 6B_1493/2022 22. Juni 2023 E. 3.1.3 mit Hinweisen). Diese
erflllte der Beschwerdefuhrer nicht.

E.221

Sodann bestreitet der Beschwerdefiihrer ein 6ffentliches Interesse an seiner
Landesverweisung. Verbleibe er in der Schweiz, ohne dass er hier arbeiten diirfe, falle er
dem Staat zur Last, was dem Resozialisierungsgedanken zuwiderlaufe. Die beabsichtigte
spezia praventive Wirkung der Massnahme konne nicht eintreten. Im Gegenteil erhéhe sich
die Gefahr, dass er erneut straffédlig werde, well er nicht arbeiten dirfe.

E.222

Auch diese Ruge ist unbegrindet. Denn der Beschwerdefihrer trégt sie gestiitzt auf die
Pramisse vor, dass die Landesverweisung definitiv nicht vollzogen werden kann. Dies trifft
nicht zu. Sobald es wieder zumutbar ist, wird die Landesverweisung zu vollziehen sein.
Dass ein offentliches Interesse an der Fernhaltung des BeschwerdefUhrers besteht, liegt auf
der Hand. Die Vorinstanz verurteilt ihn wegen versuchter schwerer Korperverletzung,



mehrfachen Angriffs und mehrfachen Raufhandels und hélt fest, dass er nicht einmal davor
zuruckschreckte, ihm vollig unbekannte Personen anzugreifen.

E.23
Die Ausschreibung im Schengener |nformationssystem beanstandet der Beschwerdeftihrer

nicht selbststéandig. Diesbeztiglich kann auf die Gberzeugenden Erwégungen der Vorinstanz
verwiesen werden.

E.3

Die Beschwerde ist abzuweisen, soweit darauf einzutreten ist. Ausgangsgemass sind die
Gerichtskosten dem Beschwerdefthrer aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ). Sein Gesuch
um unentgeltliche Rechtspflege und Rechtsverbeistandung ist wegen Aussichtslosigkeit der
Beschwerde abzuweisen ( Art. 64 BGG ). Seinen finanziellen Verhdtnissen ist bei der
Festsetzung der Gerichtskosten Rechnung zu tragen ( Art. 65 Abs. 2 BGG).
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