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Erwagungen

E. 1

Lerecourant se plaint d'arbitraire dans |'appréciation des preuves et de violation du principe
in dubio pro reo.

E.11

Le grief d'arbitraire et de violation du principe in dubio pro reo, tels qu'ils sont motivés en
I'espece, n'ont pas de portée distincte. A I'appui de I'un comme de |'autre, le recourant fait
valoir que les faits retenus |'ont été ensuite d'une appréciation arbitraire des preuves.

Dans le recours en matiére pénale, les faits constatés par |'autorité précédente lient le
Tribunal fédéral (art. 105a. 1 LTF), amoins qu'ils n'aient éte établis en violation du droit
ou de maniére manifestement inexacte au sensdesart. 97 a. 1 et 1054a. 2 LTF, C'est-a-dire
defacon arbitraire au sensdel’ art. 9 Cst. (cf. ATF 1371 58 consid. 4.1.2 p. 62; sur lanotion
d'arbitraire, cf. ATF 135V 2 consid. 1.3 p. 4 s.). Le Tribunal fédéral n'examine les moyens
fondés sur laviolation d'un droit constitutionnel que sils ont été invoqués et motivés de
maniere précise (art. 106 al. 2 LTF ). Les critiques de nature appellatoire sont irrecevables (
ATF 133111 393 consid. 6 p. 397).

E.12

Le recourant met en avant qu'il afait I'objet d'une autre procédure pénale en Espagne pour
un trafic qui sest déroulé quatre mois apres les faits relatifs ala présente procédure. |1 avait
alors été arrété avec des statuettes contenant de la cocaine, dont le taux de pureté analysé
était au maximum de 10,25 %. Invoquant que la drogue provenait du méme fournisseur, le
méme taux doit selon lui étre appliqué aladrogue trafiquée en Suisse. Il arrive ainsi 28.61
grammes de drogue pure (84 x 10.25 : 100), ce qui exclut le cas grave. || conteste
I'appréciation par la cour cantonale des déclarations de son amie de I'époque et soutient que
les faits retenus reposent sur des suppositions non probantes.

Delasorte, le recourant se limite a substituer sa propre version des faits a celle retenue.
Purement appellatoire, son argumentation est irrecevable. Supposée recevable, elle serait de
toute facon infondée pour les motifs suivants.

E.13

Lacour cantonale areleveé que I'ex-amie du recourant sétait auto-incriminée, qu'elle avait
qualifié d'éevée laqualité de la cocaine trafiquée, que cette qualité était étayée par un billet
retrouve chez elle comportant une clé de répartition du bénéfice entre elle et le recourant,
cette drogue devant leur rapporter 6'000 fr. au cours de I'époque, soit un montant impliquant
une drogue de bonne qualité. Cette drogue devait en outre étre écoul ée dans des soirées
branchées, ou la clientele exige une certaine qualité. La prise en compte des éléments
précités n'arien d'insoutenable, bien au contraire. Dans |e cas d'espece, contrairement a ce



que laisse entendre le recourant, la crédibilité de son ex-amie ne saurait étre mise a néant au
motif qu'elle est toxicomane. Les déclarations de |'ex-amie permettaient déja d'exclure sans
arbitraire le faible taux de pureté invoqué par le recourant. La cour cantonale a encore
précise que le trafic en Espagne était postérieur de 4 mois a celui ici reproché, ce qui ne
permettait pas d'envisager un méme taux de pureté pour les deux trafics, d'autant moins que
le r6le du recourant en Espagne était limité a celui de transporteur indifférent ala qualité du
produit, alors que le recourant entendait trafiquer a son profit la drogue importée en Suisse
et qu'il avait ainsi intérét a se procurer un produit de qualité. Le raisonnement suivi est
exempt d'arbitraire. Au vu des éléments mentionnés par la cour cantonale, il n'était pas
manifestement insoutenable d'exclure le faible taux de pureté invoqué par le recourant et de
retenir que la drogue trafiquée était de bonne qualité. Dans ces conditions et des lors que la
drogue n'était plus disponible pour une analyse, le taux de pureté pouvait étre déterminé sur
une base statistique en référence au degré de pureté habituel al'époque du trafic
(BERNARD CORBOZ, Lesinfractions en droit suisse, vol. 11, 3éme éd., n. 86 ad art. 19

L Stup ). Par conséquent, |'appréciation des preuves quant ala quantité de drogue pure
trafiquée est exempte d'arbitraire.

E.2

L es conclusions du recours étant vouées a l'échec, |'assistance judiciaire ne peut étre
accordée (art. 64 a. 1 LTF). Lerecourant devra donc supporter lesfrais(art. 66a. 1 LTF
), dont le montant sera toutefois fixé en tenant compte de sa situation financiere.
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