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Erwagungen

E. 1

Il 14 gennaio 2019 A. ha adito il Tribunale federale con un ricorso in materia
penale avverso la sentenza emanatail 7 dicembre 2018 dalla Corte dei reclami penali del
Tribunale d'appello del Cantone Ticino.

Con decreto del 16 gennaio 2019 laricorrente e statainvitata afornire, entro il 31 gennaio
2019, un anticipo delle spese giudiziarie presunte di fr. 3'000.--.

Con scritto del 31 gennaio 2019, adducendo I'impossibilitadi verificare I'avvenuto
pagamento dell'anticipo a causa dell'assenza della sua cliente, il patrocinatore
dell'insorgente ha postulato una proroga del termine di 20 giorni. Constatato il mancato
versamento dell'importo richiesto, mediante decreto del 5 febbraio 2019, allaricorrente &
stato assegnato un termine suppletorio scadente il 20 febbraio 2019 per provvedere al
pagamento. Tale decreto precisava sia la naturaimprorogabile di detto nuovo termine siale
conseguenze della sua inosservanza, con esplicito richiamo all' art. 62 cpv. 3LTF .

L'ultimo giorno del temine suppletorio, il patrocinatore della ricorrente ha domandato
un'ulteriore prorogadi 20 giorni, trovandosi ella al'estero.

E.21

Laparte che adisce il Tribunale federale deve versare un anticipo equivalente alle spese
giudiziarie presunte (art. 62 cpv. 1 primafrase LTF). A tal fineil giudice dell'istruzione,
rispettivamente il presidente della corte ( art. 32 cpv. 1 LTF), stabilisce un congruo
termine. Se scade infruttuoso, impartisce un termine suppletorio. Se l'anticipo non é versato
nemmeno nel termine suppletorio, il Tribunale federale non entra nel merito dell'istanza (
art. 62 cpv. 3LTF). Anche se quello di cui al' art. 62 cpv. 3 LTF costituisce un termine
stabilito dal giudice e quindi di per sé prorogabile ale condizioni dell' art. 47 cpv. 2 LTF
(sentenza4D_27/2010 del 22 aprile 2010 consid. 3), la giurisprudenza ha gia avuto modo di
precisare che, fatti salvi motivi del tutto particolari e non prevedibili, il termine suppletorio
€ per sua natura improrogabile. Un secondo termine suppletorio entrain considerazione
solo atitolo eccezionale e nellamisurain cui larichiestadi ulteriore proroga esponga
specificatamente quali particolari ragioni impediscano di rispettare il termine (v. sentenza
6B_71/2018 del 16 marzo 2018 consid. 2 erinvii).

E.22

Il decreto del 5 febbraio 2019 non solo assegnava alaricorrente un termine suppletorio
della durata postulata, mane rilevava pure il carattere improrogabile. A sostegno della sua
secondaistanza di proroga, |'insorgente non ha addotto nuove particolari e non prevedibili
ragioni atte a giustificare un'ulteriore ed eccezionale dilazione del termine entro il quale
fornire I'anticipo richiesto, precisato che il suo soggiorno all'estero non costituisce un simile



motivo.

E.3

Non essendo stato versato I'anticipo delle spese giudiziarie entro il termine suppletorio
impartito, non e possibile entrare nel merito del ricorso che dev'essere dichiarato
Inammissibile conformemente a quanto previsto dall’ art. 62 cpv. 3LTF . Ladecisione di
inammissibilita pud essere emanata nella procedura semplificata giustal' art. 108 cpv. 1 lett.
aLTF.

L e spese giudiziarie seguono la soccombenza e sono pertanto poste a carico dellaricorrente
(art. 66 cpv. 1 LTF). In assenza di uno scambio di scritti, non s giustifica accordare
ripetibili agli opponenti (art. 68 LTF).
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