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Erwagungen

E. 1

Der Beschwerdefuhrer wendet sich gegen die Verurteilung wegen versuchter sexueller
Handlungen mit Kindern geméass Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1 StGB i.V.m. Art. 22 Abs. 1 StGB
(Anklageziffer 1.1).

E.111

Gemass Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1 StGB wird mit Freiheitsstrafe bis zu finf Jahren oder
Geldstrafe bestraft, wer mit einem Kind unter 16 Jahren eine sexuelle Handlung vornimmt.
In subjektiver Hinsicht ist mindestens Eventualvorsatz erforderlich (Urteil 6B_487/2021
vom 3. Februar 2023 E. 2.3 mit Hinweis).

Als sexuelle Handlungen im Sinne von Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1 StGB gelten
Verhatensweisen, die fir den Aussenstehenden nach ihrem &usseren Erscheinungsbild
einen unmittelbaren sexuellen Bezug aufweisen und im Hinblick auf das geschiitzte
Rechtsgut erheblich sind ( BGE 131 1V 100 E. 7.1; 1251V 58 E. 3b; Urteil 6B_33/2022
vom 9. Dezember 2022 E. 2.2.1; je mit Hinweisen). In Zweifelsféllen wird nach den
Umstéanden des Einzelfalls die Erheblichkeit relativ, etwa nach dem Alter des Opfers oder
dem Altersunterschied zum Téter, bestimmt ( BGE 125 IV 58 E. 3b; Urteile 6B_33/2022
vom 9. Dezember 2022 E. 2.2.1; 6B_549/2021 vom 18. Mai 2022 E. 1.4; je mit Hinweisen).
Um sexuelle Handlungen handelt es sich namentlich auch beim Berihren des nackten
mannlichen oder weiblichen Geschlechtsteils, der Beriihrung der nackten Brust einer
Jugendlichen, beim langeren oder intensiven Betasten des weiblichen oder mannlichen
Geschlechtsteils tber der Kleidung, bel einem spirrbaren oder lang anhaltenden Griff an die
Brust einer Jugendlichen tber den Kleidern, aber auch bei kurzen, leichten Griffen an die
Genitalien Uber den Kleidern eines Kindes. Immer gilt indes, dass die gesamten Umstande
des sexuellen Ubergriffs zu beriicksichtigen sind (Urteil 6B_361/2024 vom 18. Juli 2025 E.
3.3).

E.112

Flhrt der Téter, nachdem er mit der Ausfihrung eines Verbrechens oder Vergehens
begonnen hat, die strafbare Tatigkeit nicht zu Ende oder tritt der zur Vollendung der Tat
gehorende Erfolg nicht ein oder kann dieser nicht eintreten, so kann das Gericht die Strafe
mildern ( Art. 22 Abs. 1 StGB ). Ein Versuch liegt vor, wenn der Tater sémtliche
subjektiven Tatbestandsmerkmale erfiillt und seine Tatentschlossenheit manifestiert hat,
ohne dass alle objektiven Tatbestandsmerkmale verwirklicht sind ( BGE 140 IV 150 E. 3.4;
1371V 113 E. 1.4.2; 1311V 100 E. 7.2.1; je mit Hinweisen). Zum Versuch gehort folglich
der Entschluss des Téters, eine Straftat zu begehen, und die Umsetzung dieses
Tatentschlusses in eine Handlung. Der Téater muss mit der Ausfiihrung der Tat begonnen
haben ( BGE 140 1V 150 E. 3.4). Der blosse Entschluss, eine strafbare Handlung zu



begehen, bleibt fur sich allein straflos, solange er nicht in Handlungen umgesetzt wird. Auf
der anderen Seiteist die Schwelle zum Versuch auf jeden Fall dann Uberschritten, wenn der
Téater mit Tatentschluss ein objektives Tatbestandsmerkmal erfiillt hat ( BGE 1311V 100 E.
7.2.1 mit Hinweisen).

Zur "Ausfuhrung" der Tat im Sinne von Art. 22 Abs. 1 StGB gehort nach der
Rechtsprechung jede Tétigkeit, die nach dem Plan, den sich der Tater gemacht hat, auf dem
Weg zur Tatbestandsverwirklichung den letzten entscheidenden Schritt darstellt, von dem
esin der Regel kein Zurtick mehr gibt, es sei denn wegen dusserer Umstande, die eine
Weiterverfolgung der Absicht erschweren oder verunmoglichen. Die Schwelle, bel welcher
ein Versuch anzunehmen ist und nicht mehr blosse V orbereitungshandlungen vorliegen,
darf der eigentlichen Tatbegehung zeitlich allerdings nicht zu weit vorausgehen.
Erforderlich ist ein sowohl in réaumlich/Ortlicher als auch in zeitlicher Hinsicht tatnahes
Handeln. Der Beginn des Versuchs lasst sich nur tiber eine Kombination objektiver und
subjektiver Gesichtspunkte bestimmen. Ob eine Handlung einen strafbaren Versuch
darstellt, I&sst sich allein aufgrund ihres dusseren Erscheinungsbildes vielfach nicht
beurteilen, sondern setzt die Kenntnis darliber voraus, wie der Téter vorgehen wollte.
Entscheidend ist, mit welcher Tatigkeit der Tater nach seinem Tatplan bereits zur
Verwirklichung des Tatbestandes unmittelbar ansetzt ( BGE 140 1V 150 E. 3.4; 131 IV 100
E. 7.2.1; Urteile 6B_798/2024 vom 10. Mérz 2025 E. 2.6.2; 6B_525/2024 vom 15. Januar
2025 E. 3.3, nicht publ. in: BGE 151 1V 73 ; 6B_28/2023 vom 30. Januar 2023 E. 3.3.2;
6B_33/2022 vom 9. Dezember 2022 E. 2.2.2; je mit Hinweisen).

Beim Tatbestand der sexuellen Handlungen mit einem Kind hat die Rechtsprechung einen
Versuch bereits angenommen, wenn der Téter das ihm unbekannte Opfer angesprochen und
zur Vornahme sexueller Handlungen aufgefordert hat ( BGE 1311V 100 E. 7.2.2; 80 IV
173 E. 2; Urteil 6B_506/2019 vom 27. August 2019 E. 2.2; je mit Hinweisen). Will der
Téter die sexuellen Handlungen auf freiwilliger Basis vornehmen und geht er davon aus,
dass er das Kind erst am Tatort durch ein die sexuellen Handlungen vorbereitendes
Gesprach oder andere eigene Handlungen zur Aufnahme des sexuellen Kontakts
veranlassen kann, beginnt der Versuch erst damit (BGE 131 1V 100 E. 7.2.2; Urteile
6B_506/2019 vom 27. August 2019 E. 2.2; 6B_1327/2017 vom 12. M&z 2018 E. 2.3; je
mit Hinweisen).

E. 113

Was der Téater wusste, wollte und in Kauf nahm, betrifft sogenannte innere Tatsachen und
damit Tatfragen. Solche prift das Bundesgericht nur unter dem Gesichtspunkt der Willkdr (
BGE 141 1V 369 E. 6.3 mit Hinweisen). Willkdr liegt nach sténdiger Rechtsprechung vor,
wenn die vorinstanzliche Sachverhaltsfeststellung bzw. Bewelswirdigung schlechterdings
unhaltbar ist, d.h. wenn die Behérde in ihrem Entscheid von Tatsachen ausgeht, die mit der
tatsachlichen Situation in klarem Widerspruch stehen oder auf einem offenkundigen Fehler
beruhen. Dass eine andere Ldsung ebenfalls maglich erscheint, gentigt nicht ( BGE 148 IV
39E. 235,356 E. 2.1; 147 1V 73 E. 4.1.2; je mit Hinweisen). Die Willklrriige mussin der
Beschwerde anhand des angefochtenen Entscheids explizit vorgebracht und substanziiert
begriindet werden ( Art. 106 Abs. 2 BGG ). Auf ungentigend begriindete Riigen oder
allgemeine appellatorische Kritik am angefochtenen Entscheid tritt das Bundesgericht nicht
ein( BGE 1481V 39E. 2.6, 356 E. 2.1; 147 |V 73 E. 4.1.2; je mit Hinweisen).

E.12



Die Staatsanwaltschaft wirft dem Beschwerdefuhrer in Anklageziffer 1.1 Folgendes vor:
Am 29. Juni 2021, um ca. 12.50 Uhr, sai der Beschwerdefuhrer dem damals 12 Jahre alten
B. , der mit seinem Fahrrad den Personenlift in der Unterfihrung des Bahnhofs
u. bestiegen habe, gefolgt und habe den Lift, unmittelbar bevor sich die Tir
schloss, bestiegen. Wahrend sich der Lift in Bewegung gesetzt habe, habe der
Beschwerdefiihrer B. angesprochen und gefragt, wie er heisse und aus welchem
Land er komme. Anschliessend habe der Beschwerdefuhrer mit seiner rechten Hand vorne
am elastischen Bund der Trainerhose von B. gezogen, damit er dessen Unterhose
habe sehen konnen. In der Folge habe der Beschwerdefiihrer versucht, auch die Unterhose
von B. wegzuziehen, was ihm aber nicht gelungen sei, weil sich dieser dagegen
zur Wehr gesetzt habe. Der Beschwerdefiihrer habe daraufhin die Hose von B.

losgelassen und seine Hand zurtickgezogen. Sogleich habe er B. von vorne mit
beiden Handen umarmt und diesen auf die rechte Halsseite gekiisst. Dagegen habe sich

B. wiederum zur Wehr gesetzt und erneut versucht, den Beschwerdefhrer von
sich wegzustossen. Als der Lift die Ebene des Bahnhofplatzes erreicht und sich dessen
Turen gedffnet htten, habe der Beschwerdefiihrer von B. abgel assen, worauf
dieser mit seinem Fahrrad in Richtung Bahnhofstrasse die Flucht habe ergreifen konnen.
Fir den Beschwerdefiihrer sei offensichtlich gewesen, dass B. noch nicht 16 Jahre
alt gewesen sai.

E.13

Diesen Sachverhalt bestreitet der Beschwerdefuhrer nicht. Wie die Vorinstanz geht er
sodann davon aus, dass die von ihm vorgenommenen Handlungen die Schwelle der
Erheblichkeit im Sinne von Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1 StGB nicht tberschreiten und der
objektive Tatbestand entsprechend nicht erfiillt ist. Er rlgt aber, die vorinstanzliche
Feststellung sei willkirlich, wonach sein Tatentschluss einen Handlungswillen beinhaltete,
der auf weitere bzw. weitergehende Handlungen abgezielt habe (vom Bein her unter der
Hose an die Genitalien greifen; die Hosen bzw. Unterhosen wegziehen, um darunter zu
greifen).

E.14
Die Vorinstanz erwégt, der Beschwerdefthrer habe unmittelbar, nachdem er den Lift
betreten und B. angesprochen habe, an dessen Hosenbund gezogen, ihn von vorne

mit beiden Handen umarmt und ihn auf den Hals gekusst, womit es zu kdrperlichem
Kontakt gekommen sei. Eslagen damit weder fllichtige noch einmalige Bertihrungen,
sondern mehrfache gezielte Handlungen vor. Bei B. handle es sich um ein dem
Beschwerdefiihrer vollig unbekanntes und fremdes Kind. Insbesondere indem der
Beschwerdefiihrer am Hosenbund gezogen, sich die Unterhose angeschaut und versucht
habe, auch daran zu ziehen, habe sich sein Verhalten klar auf die Genitalien und damit auf
eine erogene Zone bezogen. Dasich B. zur Wehr gesetzt habe, habe er verhindern
konnen, dass der BeschwerdefUhrer ihm die Unterhose wegziehe. Sogleich habe der
Beschwerdefihrer ihn jedoch mit beiden Handen umarmt und ihn auf die rechte Halsseite
gekisst. Der Beschwerdefihrer habe von B. trotz versuchter Gegenwehr des
Knaben nur abgelassen, als sich die Lifttire auf dem Bahnhofsplatz gedffnet habe, was

B. ermdglicht habe, zu entkommen. Daraus und aus den sich wiederholenden
Deliktsmustern des BeschwerdefUihrers, welche sich zusammen mit den Taten geméass
Anklagesachverhalt Ziffern 1.2 und 5 ergeben wirden (vom Bein her unter der Hose an die
Genitalien greifen; die Hosen bzw. Unterhosen wegziehen, um darunter zu greifen), sei



ersichtlich, dass der Tatentschluss des Beschwerdefhrers einen Handlungswillen beinhaltet
habe, der auf weitere bzw. weitergehende Handlungen abzielt habe, welche die geforderte
Erheblichkeit erreichen und damit al's sexuelle Handlungen geméss Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1
StGB zu qualifizieren wéren, aber wegen dusserer Umstande, konkret der Offnung der
Lifttlre und daraus ermdglichten Flucht des Knaben, eine Weiterverfolgung der Absicht
verunmaoglicht worden sai.

E.15
Diese Erwégungen sind nicht zu beanstanden. Der BeschwerdefUhrer behauptet nicht
konkret, er habe keinen Tatentschluss gehabt, B. unter der Hose bzw. Unterhose

an die Genitalien zu greifen. Er fUhrt stattdessen in appellatorischer Art und Weise aus, sein
Tatentschluss sei jeweils nur auf sexuelle Bel&stigungen gerichtet gewesen, und stellt den
vorinstanzlichen Feststellungen seine eigene Interpretation des Sachverhalts entgegen.
Damit vermag er jedoch keine Willkir zu begrtinden. Aufgrund der vorerwahnten, konkret
erstellten Tatumstande und der aktenkundigen bzw. erwiesenen Deliktsmuster durfte die
Vorinstanz, ohne in Willkdr zu verfallen, schliessen, dass auch im vorliegenden Fall der
Handlungswille bzw. Tatplan darin bestand, B. unter der Hose bzw. Unterhose an
die Genitalien zu greifen (vgl. auch Urteil 6B_1327/2017 vom 12. Méarz 2018E. 1.5.4). In
Bezug auf die erwahnten Deliktsmuster ergibt sich aus dem angefochtenen Urtell unter
anderem, dass sich der BeschwerdefUhrer am 27. August 2021 im Zug nach U. ins
Abteil des damals 15-jahrigen C. setzte, ihn mit unversténdlichen Worten
ansprach, sich in der Folge nach vorne lehnte, mit seiner rechten Hand unvermittelt am
rechten Bein unter die kurze Trainerhose griff, bis er dessen Genitalien Uber der Unterhose
beriihrte. C. versuchte daraufhin, die rechte Hand des Beschwerdefuhrers
wegzudriicken, worauf dieser auch am linken Bein von C. so weit unter die kurze
Trainerhose griff, dass er dessen Genitalien fast hatte beriihren kénnen. Als C.

wiederum versuchte, die Hand des Beschwerdefiihrers wegzudrticken und diesen
wegzustossen, stand dieser auf und versuchte dabel erneut, unter die Hose zu greifen, was
ihm aber diesmal nicht gelang. Ebenso ist erwiesen, dass der Beschwerdefiihrer am 25. Juli
2021D. , @nen fur ihn vollig fremden jungen Mann, der auf dem Perron auf den
Zug wartete, sowohl verbal al's auch tétlich mehrfach belastigte. Er hielt dessen Hand fest
und massierte diese, streichelte dessen Arm, hob dessen T-Shirt an, berthrte diesen am

Bauch und fuhr mit der Hand nach oben bis zur Brust. AlsD. dem
Beschwerdefihrer mitteilte, dass er nun aufhoren soll, wollte Letzterer jenemin die
Unterhose greifen. Alsihm dies nicht gelang, weil D. die Hand des

Beschwerdefiihrers wegschlug, wollte dieser durch den Hosenbund von D.
greifen, um dessen Hintern zu kneten, was ihm jedoch ebenfalls nicht gelang. Nach

weliteren verbalen und tétlichen Bel&stigungen folgte der BeschwerdefUhrer D. in
den Zug und fing unter anderem an, mit seiner Hand am rechten Bein D. unter der
Hose bis zum Knie zu fahren und signalisierte D. eindeutig, dass er mit seiner

Hand bis zu den Genitalien gelangen wollte. Dass die V orinstanz die vorerwahnten Taten
bzw. das sich daraus ergebende Deliktsmuster nebst den weiteren Umstanden der Tat vom
29. Juni 2021 mitberlicksichtigte, ist nicht zu beanstanden. Daran andert nichts, dass die
genannten anderen Taten al's sexuelle Bel&stigungen qualifiziert wurden, bzw. der
Beschwerdefihrer kann mit seiner Behauptung, sein Vorsatz habe sich immer nur auf eine
sexuelle Belastigung bezogen, nichts zu seinen Gunsten ableiten. Der Tatentschluss bzw.
Vorsatz bezieht sich nicht auf eine bestimmte rechtliche Wirdigung der inkriminierten
Tathandlung, sondern auf diese Tathandlung selbst. Dass er (auch) dem zum Tatzeitpunkt



12-jahrigen B. unter der Hose bzw. Unterhose an die Genitalien greifen wollte,
bestreitet der Beschwerdeflihrer sodann wie erléutert nicht konkret. Einem entsprechenden
Tatplan steht entgegen seiner Ansicht auch die kurze Dauer der Liftfahrt mit
anschliessender Offnung der Tiiren nicht entgegen. Willkir ist folglich nicht dargetan.

E.16

Davon zu unterscheiden ist die Frage, ob der Tatentschluss auf eine sexuelle Handlung im
Sinnevon Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1 StGB gerichtet war, was die Vorinstanz wie dargelegt (E.
1.4) bgahte. Dazu nimmt der Beschwerdefuhrer nicht konkret Stellung. Die rechtliche
Wirdigung der Vorinstanz halt jedenfalls vor Bundesrecht stand: Selbst wenn der Vorsatz
des Beschwerdefuihrers nur auf relativ kurze Bertihrungen gerichtet gewesen wére, wie er
sinngemass geltend macht, wollte der Beschwerdefiihrer unter der Hose bzw. Unterhose die
Genitalien von B. bertihren. Mit anderen Worten richtete sich der Tatentschluss
auf das Greifen der nackten Genitalien von B. , wasim Grundsatz eine sexuelle
Handlung im Sinne von Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1 StGB darstellt (oben E. 1.1.1). Selbst wenn
diese Handlung nur kurz angedauert hétte, ist die im Sinne von Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1 StGB
erforderliche Erheblichkeit vorliegend zu bejahen, zumal B. - mindestens
wahrend der Liftfahrt - sich dem ihm vdllig unbekannten und 29 Jahre dlteren
Beschwerdefuhrer nicht entziehen konnte. Eine Verletzung von Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1
StGB liegt - entgegen der Auffassung des Beschwerdefiihrers - nicht vor.

E.17

Was schliesslich den Beginn der Ausfihrung der Tat anbelangt, bestreitet der
Beschwerdefiihrer, eine sexuelle Handlung begonnen zu haben. Angesichts der
vorliegenden Umstande (siehe E. 1.2 und 1.4) ist die vorinstanzliche Auffassung, dass der
Beschwerdefiihrer mit der Ausfiihrung der Tat begonnen hat und ihn nur &ussere Umstande,
konkret die Offnung der Lifttiire, von der Weiterverfolgung seiner Absicht abgehalten
haben, jedoch nicht zu beanstanden. Eine Verletzung von Art. 22 Abs. 1 StGB liegt nicht
vor.

E.18
Insgesamt erweist sich der vorinstanzliche Schuldspruch a's rechtens.

E.2
Der BeschwerdefUhrer beanstandet die Strafzumessung.

E.21

Gemaéss Art. 47 Abs. 1 StGB misst das Gericht die Strafe nach dem Verschulden des Téters
zu. Es berticksichtigt das Vorleben, die personlichen Verhdtnisse und die Wirkung der
Strafe auf das Leben des Téters sowie dessen Verhaten nach der Tat und im Strafverfahren
(sog. Taterkomponente; BGE 149 |V 217 E. 1.1). Die Bewertung des Verschuldens wird in
Art. 47 Abs. 2 StGB dahingehend préazisiert, dass es nach der Schwere der Verletzung oder
Gefahrdung des betroffenen Rechtsgutes, nach der Verwerflichkeit des Handelns, den
Beweggrinden und Zielen des Téters sowie danach bestimmt wird, wie weit der Tater nach
den inneren und dusseren Umstanden in der Lage war, die Geféhrdung oder Verletzung zu
vermeiden (sog. Tatkomponente; BGE 149 1V 217 E. 1.1; 1421V 137 E. 9.1).

Dem Sachgericht steht bel der Gewichtung der verschiedenen Straf zumessungsfaktoren ein
erheblicher Ermessensspielraum zu. Das Bundesgericht greift auf Beschwerde hinin die



Strafzumessung nur ein, wenn das Sachgericht den gesetzlichen Strafrahmen Uber- oder
unterschritten hat, wenn es von rechtlich nicht massgebenden Kriterien ausgegangen ist
oder wenn es wesentliche Gesichtspunkte ausser Acht gelassen bzw. in Uberschreitung oder
Missbrauch seines Ermessens falsch gewichtet hat (BGE 149 1V 395 E. 3.6.1, 217 E. 1.1;
1441V 313 E. 1.2).

E.22

Der Beschwerdefuhrer kritisiert die Strafzumessung hauptséchlich mit dem Argument, er
sel nicht geméss Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1 StGB , sondern wegen Art. 198 StGB zu
verurteilen. Nachdem er mit seiner Beschwerde diesbezliglich nicht durchgedrungen ist,
erdbrigt sich insofern eine Auseinandersetzung mit den - losgel st von den vorinstanzlichen
Erwégungen erfolgenden - Ausfiihrungen des Beschwerdefihrers zur Straf zumessung.
Unabhéngig hiervon wirft der Beschwerdefihrer der Vorinstanz elne falsche Anwendung
von Bundesrecht vor, well sie seine personlichen Verhaltnisse im Ergebnis nicht
strafmindernd bertcksichtigt habe. Er geht aber nicht auf die Erwagungen der Vorinstanz
ein, wonach zwar die personlichen Verhaltnisse des Beschwerdefiihrers leicht
strafmindernd, die teilweise einschldgigen Vorstrafen allerdings (massig) straferhthend zu
berlicksichtigen seien. Seine Beschwerde erweist sich in diesem Punkt folglich als nicht
gentigend begriindet ( Art. 42 Abs. 2 BGG ). Der Vollstandigkeit halber sei klargestellt,
dass die Vorinstanz sich mit den wesentlichen schuldrelevanten Komponenten
(insbesondere mit der Taterkomponente) im Einzel nen auseinandergesetzt und diese
zutreffend gewUrdigt hat. Die verhangte Einsatzstrafe von funf Monaten fir die versuchten
sexuellen Handlungen mit Kindern liegt innerhalb des gesetzlichen Strafrahmens und bel
einem leichten Verschulden - unter Einbezug der Straf milderung zufolge leichtgradig
verminderter Steuerungsfahigkeit ( Art. 19 Abs. 2 StGB ) - innerhalb des sachrichterlichen
Ermessens. Was die verhéangte Geldstrafe sowie die Busse anbelangt, setzt sich der
Beschwerdefuhrer in keiner Weise mit den Erwégungen des angefochtenen Entscheids
auseinander. Auf seine Beschwerde ist mangel s gentigender Begriindung diesbezliglich
nicht einzutreten ( Art. 42 Abs. 2 BGG ), Weiterungen eriibrigen sich.

E.31

Schliesslich wehrt sich der Beschwerdefhrer gegen die Anordnung der Landesverweisung.
Die Wrdigung bzw. Interessenabwagung der Vorinstanz sei nicht korrekt, wenn die
Vorinstanz trotz Vorliegen eines gesundheitlichen Hartefalles die Landesverweisung von
funf Jahren sowie die SIS-Ausschreibung verhange.

E.3.2

Die Vorinstanz bejahte angesichts des Gesundheitszustands des Beschwerdefihrers, der
unter einer paranoiden Schizophrenie, einem Alkoholabhéngigkeitssydrom und an Diabetes
Méllitus Typ |1 leidet, einen personlichen Hartefall, dies "trotz fehlender weiterer
Umsténde, welche einen solchen zu indizieren vermdgen”. Sie kam aber zum Schluss, dass
das offentliche Interesse an einer Wegweisung des Beschwerdefiihrers dessen private
Interessen am Verbleib in der Schweiz Gberwiege.

E.331

Art. 66a Abs. 1 lit. h StGB sieht fur Ausléander, die wegen sexuellen Handlungen mit
Kindernim Sinne von Art. 187 Ziff. 1 StGB verurteilt wurden, unabhangig von der Hohe
der Strafe, die obligatorische Landesverweisung fir 5-15 Jahre aus der Schweiz vor. Die
obligatorische Landesverweisung wegen einer Katalogtat im Sinne von Art. 66a Abs. 1



StGB greift grundsétzlich unabhangig von der konkreten Tatschwere ( BGE 146 1V 105 E.
3.4.1; 1441V 332 E. 3.1.3). Sie muss zudem unabhéngig davon ausgesprochen werden, ob
esbeim Versuch gebliebenist (BGE 146 1V 105 E. 3.4.1; 1441V 168 E. 1.4.1).

Der Beschwerdefuhrer ist &hiopischer Staatsangehdriger und wurde unter anderem wegen
versuchter sexueller Handlungen mit Kinderni.S.v. Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1i.V.m. Art. 22
StGB schuldig gesprochen. Demzufolge sind die V oraussetzungen fr eine
Landesverweisung gemass Art. 66a Abs. 1 lit. h StGB grundsétzlich erfillt.

E.3.3.2

Gemaéss Art. 66a Abs. 2 Satz 1 StGB kann das Gericht ausnahmsweise von ener

L andesverweisung absehen, wenn diese fur den Auslander kumulativ (1.) einen schweren
personlichen Hartefall bewirken wirde und (2.) die 6ffentlichen Interessen an der

L andesverweisung gegentiber den privaten Interessen des Auslanders am Verblelb in der
Schweiz nicht Uberwiegen (Art. 66a Abs. 2 Satz 1 StGB ). Dabel ist der besonderen
Situation von Ausléndern Rechnung zu tragen, die in der Schweiz geboren oder
aufgewachsen sind ( Art. 66a Abs. 2 Satz 2 StGB ). Die Hartefallklausel von Art. 66a Abs.
2 StGB dient der Umsetzung des Verhaltnismassigkeitsprinzips ( Art. 5 Abs. 2 BV ; BGE
1491V 231 E. 2.1.1; 146 IV 105E. 3.4.2; 1441V 332 E. 3.1.2 und 3.3.1). Sieist restriktiv
anzuwenden ( BGE 146 |V 105 E. 3.4.2; 144 1V 332 E. 3.3.1). Nach der
bundesgerichtlichen Rechtsprechung l&sst sich zur kriteriengeleiteten Prifung des
Hartefallsim Sinne von Art. 66a Abs. 2 StGB der Kriterienkatal og der Bestimmung Gber
den "schwerwiegenden personlichen Hartefall" in Art. 31 Abs. 1 der Verordnung vom 24.
Oktober 2007 Uber Zulassung, Aufenthalt und Erwerbstétigkeit (VZAE; SR 142.201)
heranziehen ( BGE 146 1V 105 E. 3.4.2 mit Hinweisen; 144 1V 332 E. 3.3.2). Zu
berilicksichtigen sind namentlich der Grad der (personlichen und wirtschaftlichen)
Integration, zu der die Beachtung der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung, die
Respektierung der Werte der Bundesverfassung, die Sprachkompetenzen, die Teilnahme
am Wirtschaftsleben oder am Erwerb von Bildung zahlen (Art. 58a Bundesgesetz vom 16.
Dezember 2005 Uber die Auslanderinnen und Auslander und Uber die Integration [AIG; SR
142.20]), die familidren Bindungen des Auslandersin der Schweiz bzw. in der Heimat, die
Aufenthaltsdauer, der Gesundheitszustand und die Resozialisierungschancen ( BGE 144 |V
332 E. 3.3.2; Urteil 6B_513/2025 vom 10. Februar 2026 E. 6.3.2).

E.333

Wird ein schwerer personlicher Hartefall bejaht, entscheidet sich die Sachfrage in einer

I nteressenabwagung nach Massgabe der " 6ffentlichen Interessen an der
Landesverweisung”. Nach der gesetzlichen Systematik ist die obligatorische

L andesverweisung anzuordnen, wenn die Katal ogtaten einen Schweregrad erreichen, bei
welchem die Landesverweisung zur Wahrung der inneren Sicherheit als notwendig
erscheint. Diese Beurteilung lasst sich strafrechtlich nur in der Weise vornehmen, dass
massgebend auf die verschuldensmassige Natur und Schwere der Tatbegehung, die sich
darin manifestierende Gefahrlichkeit des Téaters fur die 6ffentliche Sicherheit und die

L egal prognose abgestellt wird (Urteile 6B_143/2025 vom 29. April 2025 E. 1.3.3;
6B_556/2024 vom 20. Méarz 2025 E. 9.2.5).

Art. 66a StGB ist EMRK-konform auszulegen. Die Interessenabwagung im Rahmen der
Hartefallklausel von Art. 66a Abs. 2 StGB hat sich daher an der
Verhaltnismassigkeitsprifung nach Art. 8 Ziff. 2 EMRK zu orientieren ( BGE 1451V 161



E. 3.4; Urtelle 6B_143/2025 vom 29. April 2025 E. 1.3.3; 6B_556/2024 vom 20. Mé&rz
2025 E. 9.2.5).

Berlhrt die Landesverweisung Gewahrleistungen von Art. 8 Ziff. 1 EMRK , ist der Eingriff
nach Art. 8 Ziff. 2 EMRK zu rechtfertigen ( BGE 146 1V 105 E. 4.2 mit Hinweis auf das
Urtell desEGMR in Sachen |.M. gegen Schweiz vom 9. April 2019, Nr. 23887/16, § 68).
Erforderlich ist zunéchst, dass die aufenthaltsbeendende oder -verweigernde Massnahme
gesetzlich vorgesehen ist, einem legitimen Zweck im Sinne von Art. 8 Ziff. 2 EMRK
entspricht (Schutz der nationalen oder 6ffentlichen Sicherheit, Aufrechterhaltung der
Ordnung, Verhitung von Straftaten etc.) und verhdtnismassig ist (BGE 146 1V 105E. 4.2;
1431 21 E. 5.1). Nach der Rechtsprechung des Europai schen Gerichtshofs fur
Menschenrechte (EGMR) sind bei der Interessenabwégung im Rahmen von Art. 8 EMRK
insbesondere Art sowie Schwere der Straftat, die Dauer des Aufenthalts im Aufnahmestaat,
die seit der Tat verstrichene Zeit sowie das Verhalten des Betroffenen in dieser Zeit und der
Umfang der sozialen, kulturellen und familiaren Bindungen im Aufnahme- sowieim
Heimatstaat zu beriicksichtigen (Urteile des EGMR E.V. gegen Schweiz vom 18. Mai 2021,
Nr. 77220/16, 8§ 34; M.M. gegen Schweiz vom 8. Dezember 2020, Nr. 59006/18, § 49; je
mit Hinweisen; Urteile 6B_1128/2023 vom 27. Februar 2025 E. 1.2.3; 6B_1032/2023 vom
24. Februar 2025 E. 3.2.4). Die Konvention verlangt, dass die individuellen Interessen an
der Erteilung beziehungsweise am Erhalt des Anwesenheitsrechts und die 6ffentlichen
Interessen an dessen Verweigerung gegeneinander abgewogen werden ( BGE 142 11 35 E.
6.1; Urteile 6B_1128/2023 vom 27. Februar 2025 E. 1.2.3; 6B_1032/2023 vom 24. Februar
2025 E. 3.2.4).

E.334

Die Landesverweisung kann fur den Betroffenen im Hinblick auf seinen
Gesundheitszustand oder die Behandlungsmaoglichkeiten im Herkunftsland einen schweren
personlichen Hartefall gemass Art. 66a Abs. 2 StGB darstellen oder unverhatnismassig im
Sinnevon Art. 8 Ziff. 2EMRK sein. Dem EGMR zufolge miissen Elemente medizinischer
Art im Rahmen der Verhdtnisméassigkeitsprifung nach Art. 8 Ziff. 2 EMRK
Beriicksichtigung finden. Macht die betroffene Person eine Krankheit oder ein Gebrechen
geltend, gilt es das Mass der gesundheitlichen Beeintrachtigung, die im Heimatland
verfugbaren medizinischen Leistungen und allféllige Nachteile fir die betroffene Person zu
prifen ( BGE 145 IV 455 E. 9.1; Urteile 6B_143/2025 vom 29. April 2025 E. 1.3.7,
6B_889/2024 vom 12. Februar 2025 E. 1.1.2).

Die Ruckweisung einer gesundheitlich beeintréchtigten Person ist grundsétzlich mit Art. 3
EMRK vereinbar. Die RuckfUhrung in ein Land mit schlechteren
Behandlungsméglichkeiten, als sie im Konventionsstaat bestehen, begriindet nur in sehr
aussergewohnlichen Féllen ("cas trés exceptionnels') eine Verletzung besagter Norm. Dies
ist der Fall, wenn Uberzeugende humanitére Griinde gegen die Ausweisung sprechen
("lorsgue les considérations humanitaires militant contre I'expulsion sont impérieuses’,
"where the humanitarian grounds against the removal are compelling”; Urteil des EGMR

N. gegen Vereinigtes Konigreich vom 27. Mai 2008 [Nr. 26565/05] § 42).

Ein aussergewohnlicher Fall, in dem eine aufenthaltsbeendende Massnahme unter
Verbringung einer gesundheitlich angeschlagenen Person in ihren Heimatstaat Art. 3
EMRK verletzt, liegt vor, wenn fir dieseim Fall der Rickschiebung die konkrete Gefahr
besteht, dass sie aufgrund fehlender angemessener Behandlungsmaoglichkeiten oder



fehlenden Zugangs zu Behandlungen einer ernsthaften, rapiden und irreversiblen
Verschlechterung des Gesundheitszustands ausgesetzt wird, die intensives Leiden oder eine
wesentliche Verringerung der Lebenserwartung nach sich zieht (Urteil des EGMR

Paposhvili gegen Belgien vom 13. Dezember 2016 [Nr. 41738/10] § 183; BGE 146 |V 297
E. 2.2.3; Urtell 6B_479/2024 vom 11. September 2024 E. 2.2.3).

Allfallige Vollzugshindernisse spielen schon bei der Anordnung der Landesverweisung
eine Rolle (vgl. BGE 147 1V 453 E. 1.4.5; 1451V 455 E. 9.4; je mit Hinweisen). Das
Sachgericht berticksichtigt solche Hindernisse, soweit die unter

V erhd tnisméssigkeitsaspekten erheblichen Verhaltnisse stabil sind und die rechtliche
Durchfihrbarkeit der Landesverweisung definitiv bestimmbar ist (Urteil 6B_479/2024 vom
11. September 2024 E. 2.2.4 mit Hinweisen).

E.34.1

Der BeschwerdefUhrer macht primér geltend, eine Landesverweisung wirde zu einer
ernsthaften, rapiden und irreversiblen Verschlechterung seines Gesundheitszustandes
fuhren, die eine wesentliche Verringerung seiner L ebenserwartung nach sich ziehen wirde,
was as Verletzung von Art. 3 EMRK zu beurteilen wére.

E.34.2

Wie ausgefihrt, verstdsst die Ruckfihrung einer gesundheitlich angeschlagenen Person nur
in aussergewohnlichen Fallen gegen Art. 3 EMRK . Inwiefern vorliegend ein solcher
aussergewohnlicher Fall gegeben sein sollte, erlautert der Beschwerdeftihrer jedoch nicht.
Stattdessen verweist er zur Begriindung seines Vorbringens auf die erstinstanzlichen
Ausfuhrungen. Damit vermag er die ihn treffende Begrindungspflicht ( Art. 42 Abs. 2 und
Art. 106 Abs. 2 BGG ) nicht zu erfillen, denn die Begriindung muss in der
Beschwerdeschrift selbst enthalten sein; Verweise auf andere Rechtsschriften oder die
Aktenreichen nicht aus ( BGE 144V 173 E. 3.2.2; 1431V 122 E. 3.3; je mit Hinweisen).
Auf die Beschwerde ist diesbeziiglich daher gar nicht erst einzutreten. Hinzu kommt, dass
essich bel der Schizophrenie zwar um eine schwere Krankheit handelt. Der Umstand der
Erkrankung allein gentigt aber nicht, um den Schutzbereich von Art. 3 EMRK zu er6ffnen
(Urteil deseEGMR

Savran gegen Danemark vom 7. Dezember 2021 [Nr. 57467/15] § 141; siehe auch Urtell
6B_143/2025 vom 29. April 2025 E. 1.4.2). Wie die Vorinstanz zutreffend festhdlt und der
Beschwerdefiihrer nicht bestreitet, handelt es sich ausserdem sowohl bel der Schizophrenie
alsauch bel Diabetes Mellitus Typ Il um medikamentds behandelbare Krankheiten. Die
Vorinstanz durfte auch davon ausgehen, dass eine bedingte Entlassung des
Beschwerdefiihrers aus der Massnahme in ungewisser Zukunft liege und daher nicht
abschétzbar sei, welche Therapien und Medikamente sich im Zeitpunkt der
Landesverweisung fur den BeschwerdefUihrer al's notwendig erweisen wirden und ob diese
in Athiopien verfiigbar wéren. Das bestreitet selbst der Beschwerdefiihrer nicht. Ist aber mit
Bezug auf den Gesundheitszustand des Beschwerdefihrers nicht von einem stabilen
Zustand auszugehen, steht dieser der Landesverweisung auch nicht definitiv entgegen, wie
die Vorinstanz zutreffend schliesst. Die effektive Durchfihrbarkeit der Landesverweisung
wird erst spéter zu prifen sein (Urteil 6B_889/2024 vom 12. Februar 2025 E. 1.3.2).

E. 351



In Bezug auf die Interessenabwagung macht der Beschwerdefihrer im Wesentlichen
geltend, das Verschulden sei in einem leichten Bereich anzusiedeln und bei kontinuierlicher
Behandlung sei eine deutliche Verbesserung der L egal prognose vorausgesagt.

E.35.2

Im Gegensatz zum Beschwerdefiihrer ging die Vorinstanz von einer negativen

L egalprognose aus, was sie ausfuihrlich mit Hinweis auf die Einschatzung im
Therapiebericht nach rund dreijahriger stationarer Therapie begriindete. Mit diesen
Erwégungen setzt sich der Beschwerdefthrer nicht auseinander, sondern verweist fir seine
gegenteilige Ansicht lediglich auf den erstinstanzlichen Entscheid, was der
Begrundungspflicht, wie erlautert, nicht gentigt (oben E. 3.4.2). Erst recht nicht gelingt es
thm damit, Willkur in Bezug auf die von der Vorinstanz bejahte Ruckfallgefahr darzutun.
Angesichts der negativen Legalprognose, der Verurteilung des (bereits vorbestraften)
Beschwerdefiihrers wegen versuchter sexueller Handlungen mit Kindern gemass Art. 187
Ziff. 1 Abs. 1 StGB , mehrfacher Drohung, mehrfacher Gewalt und Drohung gegen
Behorden und Beamte, mehrfacher Beschimpfung sowie mehrfacher sexueller Belastigung
und seiner Vorstrafen (unter anderem wegen Tierqualerei, einfacher Korperverletzung und
Tétlichkeiten) erwagt die Vorinstanz zu Recht, dass vom Beschwerdefuhrer eine erhebliche
Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit (insbesondere eine Geféhrdung von
Kindern und hilfloser Personen) ausgeht und damit ein erhebliches 6ffentliches Interesse an
einer Landesverweisung besteht. Die privaten Interessen des Beschwerdefiihrers
beschranken sich auf seinen Gesundheitszustand, zumal er kein anerkannter Fluchtling ist,
die pragenden Kinder- und Jugendjahre in Athiopien bzw. im Sudan verbrachte, dort
weliterhin - im Gegensatz zur Schweiz - Uber Familie verfligt (unter anderem die Multter),
mit der er im Kontakt steht und sich in der Schweiz weder in psychosozialer nochin
sprachlicher oder beruflicher Hinsicht integriert hat. Dass der Gesundheitszustand einer
Landesverweisung (mindestens aktuell) nicht entgegensteht, wurde bereits erlautert.
Insgesamt Uberwiegen jedenfalls die 6ffentlichen Interessen an der Landesverweisung die
privaten Interessen des Beschwerdefihrers; der angefochtene Entscheid ist nicht zu
beanstanden.

E. 4

Die Beschwerde ist abzuweisen, soweit darauf einzutreten ist. Ausgangsgemass hat der
Beschwerdefiihrer die Gerichtskosten zu tragen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ). Sein Gesuch um
unentgeltliche Rechtspflege ist infolge Aussichtslosigkeit der Beschwerde abzuweisen (
Art. 64 Abs. 1 und 2 BGG ). Den finanziellen Verhéltnissen des Beschwerdefthrersist bei
der Kostenfestsetzung Rechnung zu tragen.
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