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Erwagungen

E. 1

L e recourant soutient en premier lieu que les autorités vaudoises n‘auraient pas été
compétentes pour le juger deslors que les faits qui lui sont reprochés se seraient déroulés
exclusivement dans |les cantons de Neuchétel, Zurich et éventuellement Geneve, a
I'exclusion du canton de Vaud. L'arrét entrepris serait entaché d'arbitraire en tant que la cour
de cassation cantonale, elle-méme incompétente pour la méme raison, aurait rejeté cette
exception sans motif valable.

E.11

L e recourant ne discute manifestement pas la compétence intracantonale de |'autorité de
jugement, du moins pas indépendamment de la compétence intercantonale. 1l ne conteste
pas non plus, malgré le caractére international du trafic de stupéfiants pour lequel il a été
renvoyé en jugement, la compétence internationale de la Suisse. Le grief porte ainsi
exclusivement sur la compétence intercantonale, soit sur |'application, en tant que droit
fédéral, des anciens art. 340 ss CP en vigueur jusgu'au 31 décembre 2010 (v. sur
I'application atitre de droit cantonal supplétif de ces normes en matiere de compétence
intracantonale: ATF 113 1a 165 ; sur la compétence international e de la Suisse en matiére de
stupéfiants: art. 19 ch. 4 LStup ).

E.12

Examinant le méme grief, la cour cantonale a considéré, d'une part, en seréférant al' art. 19
CPP /VD et aladoctrine cantonale topique, que le Tribunal d'accusation avait, par son arrét
du 2 juillet 2009 [recte: 22 avril 2010] entré en force, confirmé la compétence des autorités
vaudoises en e déférant devant le Tribunal criminel de |'arrondissement de Lausanne. Or, I'
art. 411 let. a CPP /VD ne permettait pas a la partie de soulever le moyen déduit de
I'incompétence ratione fori lorsque le Tribunal d'accusation avait tranché la question.
D'autre part, le moyen était invoqué tardivement au regard des regles de labonne foi en
procédure.

E.13

Ladécision entreprise comprend ainsi une double motivation, fondée, d'une part, sur
I'application des regles de procédure cantonales relatives au recours en nullité ( art. 411 let.
aCPP /VD) enrelation avec la portée de I'arrét de renvoi entré en force quant alafixation
du for de I'action pénale ( art. 19 CPP /VD) et, d'autre part, sur lesregles de labonne foi en
procédure.

Sur le premier point, le recourant se borne a affirmer que I'incompétence ratione fori de
I'autorité de premiere instance constitue une irrégularité de procédure selon I' art. 411 let. a
CPP /VD. Il nediscute pas |'argumentation de I'autorité précédente selon laquelle cette



disposition ne permettrait pas de remettre en question, au stade du recours contre le
jugement, le for de I'action pénale fixé par le Tribunal d'accusation dans son arrét de renvoi
entré en force. Le recourant ne souléve aucun grief d'arbitraire dans |'application du droit
cantonal en relation avec lamotivation de I'autorité précédente selon laguelle le for aurait
€té définitivement fixé par le Tribuna d'accusation dans son arrét de renvoi ( art. 19 CPP
/VD). Il netente pas, en particulier, de démontrer que cette autorité n'aurait pas été
compétente pour fixer le for intercantonal. La seule affirmation, selon laquelle « 'arrét et le
jugement entrepris font donc preuve d'arbitraire en rejetant |'exception d'incompétence sans
motif valable, dans la mesure ou le Tribunal Criminel de I'arrondissement de Lausanne, et a
fortiori la Cour de cassation pénale du canton de Vaud, étaient incompétents araison du lieu
pour juger |'affaire » ne répond, singulierement, pas aux exigences de motivation déduites
del'art. 106 a. 2 LTF (v. infraconsid. 2.1). Il sSensuit que, tel qu'il est articulé, le grief du
recourant laisse subsister I'une des deux motivations indépendantes de |'autorité cantonal e,
suffisante a elle seule afonder la décision attaquée, ce qui conduit al'irrecevabilité du
moyen en son entier (ATF 1331V 119 consid. 6.3 p. 120 s.; ATF 121 IV 94 consid. 1b). I
n'est, déslors, pas nécessaire de déterminer si le moyen est recevable au regard del' art. 92
a.let2LTF.

Au demeurant, le recourant soutient, en relation avec les motifs de I'autorité précédente
fondés sur lesrégles de labonne foi, qu'il était, au vu de lateneur de I'arrét de renvoi,
|égitimé a douter avant sa condamnation de |'opportunité de contester la compétence des
tribunaux vaudois et que ce n'est qu'a lalecture du jugement du Tribuna Criminel de
I'Arrondissement de Lausanne qu'il apu constater |'absence de compétence évidente de ce
tribunal. Or, de jurisprudence constante, le for ne dépend pas des infractions qui sont
finalement retenues ala charge du prévenu mais de celles qui peuvent entrer en
considération sur la base des faits tels qu'ils apparai ssent au moment ou est examinée la
guestion de la compétence ratione loci, notamment lorsque la Cour des plaintes du Tribunal
fédéral est amenée a statuer sur ce point (ATF 130 IV 68 consid. 2.1 p. 70; GERARD
PIQUEREZ, Traité de procédure pénale suisse, 2e éd. 2006, § 37, n. 274, p. 173). Il Sensuit
gue toute I'argumentation du recourant tendant a démontrer que les lieux de commission des
infractions constatés dans le jugement du 22 octobre 2010 ne fondent pas le for de |'action
pénale est dénuée de toute pertinence en relation avec le grief de violation des anciens art.
340 ss CP. Enfin, a supposer que le recourant e(it des doutes sur la compétence des
autorités pénales vaudoises, il disposait, jusqu'avant jugement sur le fond (PIQUEREZ, op.
cit.; 837, n. 273, p. 172 et les réf. citées en note 455), de la possibilité de contester devant la
Cour des plaintes du Tribunal pénal fédéral lajuridiction des autorités vaudoises dans la
procédure del' art. 279 al. 2 PPF , en provoquant, au besoin, une décision. || ne démontre,
partant, pas non plus avoir satisfait a ses obligations déduites du principe de la bonne foi en
procédure (cf. ATF 135 11l 334 consid. 2.2, p. 336), comme l'arelevé ajuste titre |'autorité
précédente. Supposé recevable, le grief devrait ainsi, de toute maniere, étre rejeté.

E.2

Le recourant discute ensuite I'état de fait de l'arrét entrepris. Il invogue l'interdiction de
I'arbitraire (art. 9 Cst. ) et le principe in dubio proreo (art. 32 a. 1 Cst. et 6 par. 2 CEDH).
Il reproche aussi al'autorité précédente, sur différents points, d'avoir commis un déni de
justice (art. 29 Cst. ) en ne traitant pas certains des griefs ainsi soulevés devant elle.

E.21



Dans le recours en matiére pénale, les constatations de faits de I'arrét entreprislient le
Tribunal fédéral (art. 105al. 1 LTF). Il n'en vadifféremment que si le fait a é&té établi en
violation du droit ou de maniére manifestement inexacte au sensdesart. 97 al. 1 et 1054al. 2
LTF, soit pour I'essentiel de fagon arbitraire au sensde |’ art. 9 Cst. (cf. ATF 136 11 304
consid. 2.4, p. 313; sur lanotion darbitraire, v. ATF 135V 2 consid. 1.3, p. 4 s). Ce dernier
reproche se confond avec celui déduit de la violation du principe in dubio pro reo ( art. 32
Cst. ; art. 6 par. 2 CEDH ) au stade de I'appréciation des preuves ( ATF 124 1V 86 consid.
2ap. 88). L'invocation de ces moyens ainsi que, de maniére générale, de ceux déduits du
droit constitutionnel et conventionnel (art. 106 al. 2 LTF ), suppose une argumentation
claire et détaillée ( ATF 1331V 286 consid. 1.4; 133 111 393 consid. 6 p. 397; 133 11 249
consid. 1.4.2), circonstanciée ( ATF 136 Il 101 consid. 3, p. 105). Aussi e recourant qui se
plaint d'arbitraire ne saurait-il se borner acritiquer la décision attaguée comme il le ferait en
procédure d'appel, ou I'autorité de recours jouit d'une libre cognition. Il ne peut, en
particulier, se contenter d'opposer sathése a celle de |'autorité précédente, maisil doit
démontrer, par une argumentation précise, que cette décision se fonde sur une constatation
des faits ou une appréciation des preuves insoutenables ( ATF 133 |1 396 consid. 3.2 p.
400).

E.22

L e recourant soutient tout d'abord que la constatation selon laquelle sa tache était de
pourvoir al'importation de la drogue expédiée du Kosovo en la répartissant entre les
échelons inférieurs en Suisse conformément a son statut de grossiste, de telle maniére que
sans lui la drogue n'aurait tout simplement pas pu pénétrer le marché suisse serait arbitraire.
Il oppose a cette constatation diverses piéces du dossier, soit en particulier un proces-verbal
d'audition de A. du 17 février 2009, le rapport final de la police vaudoise et celui
de la police neuchétel oise, pour en déduire que d'autres auraient occupé une telle position
dirigeante, respectivement qu'il leur aurait été subordonné. Il objecte également que les
activités de I'organisation se seraient poursuivies sans probleme et tres rapidement aprés son
arrestation et qu'il n‘aurait pas été démontré qu'il avait réalisé un bénéfice.

Saisie des mémes griefs, la cour cantonale a jugé que le recourant se limitait a opposer sa
version desfaits a celles des premiers juges, alaguelle elle arenvoyé, en précisant que le
fait qu'il n'avait pas été alatéte du réseau mais subordonné au dénommé « E. »
établi au Kosovo ne changeait rien al'importance de satéache qui était précisément de
pourvoir al'importation de la drogue expédiée du Kosovo en la répartissant entre les
échelons inférieurs en Suisse. Le recourant se référait, enfin, en vain a des éléments
extérieurs au jugement, sagissant notamment des rapports de police (arrét entrepris, consid.
3, p. 27).

L 'argumentation dével oppée devant la cour de céans consiste ainsi exclusivement a répéter
celle présentée ala cour cantonale. Elle est irrecevable dans |e recours en matiére pénale en
raison de sa nature appellatoire, d'une part, et, d'autre part, parce que faute de discuter
précisément les motifs de la décision entreprise, elle ne répond pas aux exigences de
motivation del' art. 106 al. 2 LTF . Enfin, en ce qui concerne |'absence de bénéfice, point
sur lequel la cour cantonale ne sest pas prononcée expressement, il suffit de renvoyer au
jugement de premiére instance qui expose de maniére convaincante gue |'une des
explications aux apparentes difficultés qu'il aurait eu a payer ses fournisseurs tenait sans
doute alamauvaise qualité de ladrogue livrée a Ruschlikon. Ces difficultés pouvaient aussi
sexpliquer par des pertes au casino (jugement, consid. 3e, p. 61), de sorte que |'absence de



preuve d'un bénéfice réalisé par le recourant n'est pas susceptible de remettre en cause le
rle qu'il ajoué dans le trafic de stupéfiants. Ce point étant sans pertinence, la cour
cantonale pouvait enfin, sansvioler le droit d'étre entendu du recourant, renoncer a se
prononcer plus explicitement sur cette question ( ATF 134 | 83 consid. 4.1 p. 88 et réf.
citées).

L e recourant soutient encore que la cour cantonale aurait violé son droit d'étre entendu en ne
se pronongant pas formellement sur son argumentation selon laquelle les dénommés

F. et G. occupaient des positions hiérarchiques supérieures alasienne
dans I'organisation. Le recourant reléve lui-méme que ces all égations reposaient sur divers
rapports cl6turant I'instruction policiére. La cour cantonale aindiqué qu'il se référait en vain
a des éléments extérieurs au jugement, sagissant notamment des rapports de police (arrét
entrepris, consid. 3, p. 27). Cette motivation, méme minimale, suffit a discerner laraison
pour laquelle la cour cantonal e n'a pas examiné plus avant |'argumentation du recourant.
Celaexclut laviolation du droit d'étre entendu, respectivement le déni de justice, dont se
plaint I'intéresse ( ATF 134 | 83 consid. 4.1 p. 88 et réf. citées).

E.23

L e recourant conteste ensuite les quantités de drogue retenues a sa charge. Selon lui, il
N'aurait pas conservé 6 kg d'héroine de la livraison de Rischlikon, mais uniguement les 1,5
kg remisaH. et 500 g remisaun tiers.

Saisie du méme grief, la cour cantonale a expliqué, par le détail des transactions, que la
guantité de 6 kg se justifiait parce que c'était |'organisateur du trafic, E. , qui avait
donné I'ordre au recourant de livrer 6 kg d'héroine au total, soit respectivement 500 g, 4 kg
et 1,5 kg supplémentaire. Les 500 g avaient été livrés mais n'étaient pas de bonne qualité.

E. avait alors demandé au recourant de livrer 1,5 kg supplémentaire au prix de la
livre a cet acheteur et, danslafoulée, 4 kg aC. . Untel ordre n'avait desensque s
le recourant avait disposé de 6 kg au moins de I'héroine livrée a Rischlikon.

L e recourant se borne a objecter que les faits seraient ambigus, que la cour cantonale
n'aurait retenu que les éléments en sa défaveur et qu'il existerait des doutes importants.
Cette argumentation de nature purement appellatoire n'est, de surcroit, pas topique. Elle est
irrecevable.

E.24

L e recourant reproche encore ala cour cantonale d'avoir violé son droit d'étre entendu et
d'avoir commis un déni de justice formel en ne se prononcant pas expressément sur son
argumentation selon laquelle sa situation économique précaire, respectivement ses dettes
importantes pour certaines desquellesil avait subi des pressions importantes, aurait exclu
gu'il fat mG par le seul appét du gain, comme |'aretenu |'autorité de premiere instance.

L e recourant aformulé ces dével oppements dans le cadre de son recours cantonal en
réforme (Mémoire de recours cantonal, p. 8 s.), moyen de droit dans I'examen duquel la
cour cantonale est liée par |'état de faits établi en premiere instance sous réserve des
inadvertances manifestes (arrét entrepris, consid. 5, p. 17; art. 447 a. 2 CPP /VD). Faute de
tout grief correspondant dans le recours en nullité formé simultanément, |'autorité
précédente pouvait considérer que cet exposé n'était pas décisif pour I'issue du litige dansle
cadre du recours en réforme, ce qui exclut laviolation du droit d'étre entendu et le déni de
justice (ATF 1341 83 consid. 4.1 p. 88 et réf. citées). Au demeurant, lesindications



figurant en d'autres points de cet arrét sur la délimitation des recours et le pouvoir d'examen
de la cour cantonale dans ces deux voies de droit constituent une motivation suffisante,
méme s elle est implicite et résulte d'autres parties de I'arrét (arrét 2C_23/2009 du 25 mai
2009 consid. 3.1, publiéin RDAF 2009 I p. 434).

E.3
L e recourant conteste ensuite la peine qui lui a été infligée.

E.3.1

L es principes régissant lafixation de la peine ont été rappelés dans |'arrét publié aux ATF
1341V 17 (consid. 2.1 et les références citées). Il suffit d'y renvoyer en soulignant que le
juge dispose d'un large pouvoir d'appréciation.

E.3.2

En substance, e recourant reproche aux autorités cantonales d'avoir fixé sa peine en
retenant qu'il était ma par I'appét du gain, alors qu'il aurait été motivé par le seul souci de
rembourser des créanciers trop pressants et de faire vivre safamille. Il n'‘aurait, par ailleurs,
pas été tenu compte de |'effet d'une peine de douze années de privation de liberté sur le
recourant et safamille.

Le recourant sécarte sur le premier point de maniére inadmissible de I'état de fait de la
décision entreprise (v. supraconsid. 2.4).

Sur le second, les autorités cantonales ont diment constaté, au moment de fixer la peine, la
situation familiale du recourant, soit en particulier le fait qu'il est pére - décrit comme
attentif (jugement, p. 63) -, de trois enfants issus de deux unions, la derniére constituant une
vie familiae stable (p. 64). Ces éléments n'ont donc pas été ignorés. Pour le surplus, le
recourant invoque, de la sorte, |'effet qu'a nécessairement toute peine privative de liberté
ferme d'une certaine importance sur la situation familiale d'un condamné pére de famille.
Sous I'angle de la sensibilité ala peine, ce facteur ne permet que des corrections marginales
de laquotité de la sanction (arréts du Tribunal fédéral 6B_395/2009 consid. 6.4.1 du 20
octobre 2009 et 6B_14/2007 consid. 6.4 du 17 avril 2007) et ne permettrait donc, de toute
maniere, pas d'éviter les effets négatifs allégués qui se produiront nécessairement pendant
une longue durée compte tenu de latrés lourde cul pabilité du recourant. On ne saurait ainsi
reprocher aux autorités cantonales de n'avoir pas indiqué plus précisément dans quelle
mesure cet éément réduisait la durée de la privation de liberté infligée.

E.33

L e recourant tente ensuite la comparai son avec la peine de quatre ans infligée a son
CO-acCUs€ A.

E. 331

Selon une jurisprudence bien établie, eu égard aux hombreux parameétres qui interviennent
dans lafixation de la peine, une comparaison avec des affaires concernant d'autres accuses
et des faits différents est d'emblée délicate et généralement stérile deslors qu'il existe
presque toujours des différences entre les circonstances, objectives et subjectives, que le
juge doit prendre en considération dans chacun des cas ( ATF 120 IV 136 consid. 3ap. 144;
116 1V 292). Il ne suffit notamment pas que le recourant puisse citer I'un ou l'autre
précédent ou une peine particuliérement clémente a été fixée pour prétendre a un droit a
I'égalité de traitement ( ATF 120 1V 136 consid. 3ap. 144 et les arréts cités). Le principe de



lalégalité prime du reste sur celui del'égalité (ATF 124 1V 44, consid. 2c p. 47). Sagissant
de co-auteurs en particulier, il faut tout d'abord déterminer leurs contributions respectives.
Si I'équivalence de celles-ci doit conduire a une appréciation correspondante de la faute
objective, seuls des aspects subjectifs de surcroit identiques et des composantes
individuelles comparables peuvent imposer le prononcé de laméme peine (ATF 1351V
191 consid. 3.2, p. 193 s.).

La cour cantonale arelevé, sur ce point, que les quantités de drogue ayant passe entre les
mains des deux intéresses étaient moins déterminantes au stade de la fixation de la peine
gue I'énergie criminelle déployée et leurs réles respectifs, en soulignant que celui de

A. n'était que celui d'une mule (arrét entrepris, consid. 6b, p. 29). Ladifférence
des peines prononceées se fonde ainsi sur des critéres qui ne prétent pas le flanc alacritique.
On peut y gjouter que si le recourant a passé, durant les débats, a des aveux dénotant une
prise de conscience, ces derniers, tardifs, sont demeurés incomplets (jugement, p. 63). A
I'inverse, le Tribunal criminel a pris en considération la collaboration spontanée et intense
deA. des son interpellation, qui a permis durant I'enquéte de grandes avancées
qui N‘auraient pas eu lieu sans son concours et qui parait Sétre poursuivie par la suite en vue
de démanteler le réseau a plus large échelle encore. Il aaussi été relevé, dans ce contexte,
gue cette attitude avait fait de A. , Qui savait sa sécurité physique et celle de ses
proches en jeu, une cible, ce qui justifiait de réduire trés largement (jugement, p. 51) une
peine qui aurait dO étre exemplaire. Ces seules différences excluent déja toute comparaison
entre les sanctions infligées aux deux intéressés.

E.332
L e recourant souligne encore que son activité n'aurait duré que deux mois.

Auvrai, ladurée réelle de I'activité du recourant avant son arrestation n'a pas été établie. I
ressort uniquement du jugement de premiere instance que la participation du recourant a été
démontrée dans les transports de septembre et novembre 2008 avant son arrestation le 16
décembre 2008. Le Tribunal criminel n'a, cependant, pas retenu non plus la durée
particuliére de cette activité a charge du recourant dans la fixation de sapeine. Maisil n'y a,
guoi qu'il en soit, pas de raison de prendre en considération, a décharge, une durée
particulierement bréve des lors que |'on ignore concretement pendant combien de temps le
recourant a collaboré a des transports d'héroine, d'une part, et que ses activités n'ont cessé
gu'en raison de son arrestation, d'autre part. Enfin, le laps de temps de quelques deux mois
invogué par le recourant doit, de toute maniére, étre mis en relation avec les deux transports
pour lesquels sa participation est établie et les quantités de stupéfiants concernées. Or, la
fréquence d'un transport par mois de quelque 12,5 kg d'héroine, plaide plutdt en faveur
d'une énergie criminelle considérable qu'a décharge du recourant.

E.333

Lerecourant plaide aussi avoir agi sur le territoire national exclusivement.

L e jugement de premiére instance expligue de maniere convaincante que si le recourant a
réceptionné et distribué la drogue en Suisse, le trafic auquel il a participé avait, en
lui-méme, un caractére international (jugement, p. 62). Les premiers juges ont, ce faisant,

appliqué correctement les critéres dégagés par la jurisprudence dans le domaine de la
fixation de la peine en matiere de stupéfiants (v. ATF 122 IV 299 consid. 2b p. 301).

E.3.34



Dans lamesure ou le recourant souligne encore avoir subi des pressions et n'avoir pas été
rémunéré, il remet en cause la constatation selon laquelle il aagi par appét du gain. On
renvoie ace qui a été expose ci-dessus (consid. 2.4).

E.3.35

Pour le surplus, les aveux - partiels et tardifs - du recourant, son bon comportement en
détention et ses regrets ont été pris en compte (jugement, p. 63 s.).

E.34

En définitive, le recourant ne parvient pas a démontrer qu'un facteur pertinent aurait été
ignoré ou qu'un facteur non pertinent aurait, atort, été pris en considération. Il n'y apas
d'abus du pouvoir d'appréciation. La peine prononcée en I'espéce, de douze ans de privation
de liberté, demeure dans le cadre |égal défini par lesart. 19ch. 1 a. 9 et 40 CP, qui
Sétendait a vingt années de privation de liberté. 1| n'y a pas non plus d'excés du pouvoir
d'appréciation, compte tenu des motifs qui ont guidé |'autorité de premiere instance, étant
rappel € que le recourant a participé a un trafic a caractére international et que son activité
propre, qui n'était pas subordonnée, a porté sur des quantités extrémement importantes de
stupéfiants (25 kg d'héroine brute, respectivement 2,6 kg d'héroine pure, dont 8 kg écoulés
par le recourant pour son compte). On renvoie pour le surplus, comme la cour cantonale,
aux considérants convaincants des premiers juges.

E.4

L e recourant conteste encore la confiscation en vue de destruction de trois téléphones
portables séquestrés en ses mains. || objecte que ces objets contiendraient des photographies
ayant une valeur sentimentale. |1 conviendrait, atout le moins, de lui accorder la possibilité
d'obtenir un enregistrement de ces images avant destruction des téléphones. Du reste, seules
les cartes SIM de ces appareils contenant les numéros de téléphone ayant fait |'objet de
contrdl es téléphoniques seraient en rapport avec des infractions, de sorte que la destruction
des appareils, qui pourraient étre remis a sa compagne sans risque gqu'ils servent a
commettre de nouvelles infractions, ne simposerait pas.

E.41

Conformément al' art. 69 CP, alors méme qu'aucune personne déterminée n'est punissable,
le juge prononce la confiscation des objets qui ont servi ou devaient servir acommettre une
infraction ou qui sont le produit d'une infraction, si ces objets compromettent |a sécurité des
personnes, lamorale ou I'ordre public (al. 1). Le juge peut ordonner que les objets
confisqués soient mis hors d'usage ou détruits (al. 2).

La confiscation d'objets dangereux suppose ainsi - outre un rapport de connexité avec une
infraction - la compromission de la sécurité des personnes, de lamorale ou de I'ordre public.
Lejuge doit, partant, formuler un pronostic quant au risque d'atteinte aux biens juridiques
précités dans I'hypothése ou I'objet serait laissé en main de l'auteur (ATF 130 1V 143
consid. 3.3.1). De plus, la confiscation d'objets dangereux, en tant qu'elle atteint ala
propriété garantie par I' art. 26 Cst. , exige le respect du principe de la proportionnalité dans
ses deux composantes de I'adéquation au but et de la subsidiarité. Ces principes
sappliquent, en particulier, aussi aux supports de données numériques (arrét 6B_748/2008
du 16 février 2009 consid. 4.5.3 et 4.5.4).

E.42



En I'espece, il est constant que les tél éphones mobiles litigieux, respectivement les cartes
SIM y relatives ont servi ala commission des infractions dans e cadre desquelles des
contréles téléphoniques ont permis de mettre en évidence les relations entre le recourant et
le réseau auquel il appartenait. 1l sensuit que la premiére condition ala confiscation est
remplie, d'une part, et, qu'il n'est pas exclu, d'autre part, que les données contenues dans les
téléphones puissent permettre de reprendre contact avec le réseau subsistant a l'étranger.
L'utilisation de ces données est ainsi susceptible de compromettre a nouveau la sécurité des
personnes et |'ordre public. Le recourant objecte certes que ces appareils pourraient étre
remis a sa compagne. |l oublie cependant qu'il lui a notamment été reproché de I'avoir
impliquée en |'envoyant récupérer de la drogue (jugement, p. 63). Laremise de ces objets a
I'intéressée n'offre ainsi aucune garantie particuliére quant a leur utilisation exclusivement
licite dans e futur. Pour le surplus, le recourant n'allégue pas et ne tente pas de démontrer
gue les téléphones litigieux, respectivement certaines des données qu'ils contiennent,
auraient une valeur patrimoniale intrinseque particuliére. Lasituation est ainsi différente de
celle qui prévalait dans I'arrét précité, qui avait trait ala confiscation de matériel
informatique d'une valeur considérable. Dans ces conditions, la seule valeur sentimentale de
certaines informations contenues dans la mémoire des appareils, dont le tri exigerait des
investissements sans commune mesure avec la valeur objective des objets séquestrés, ne
saurait, sous |'angle de la proportionnalité, étre opposée al'intérét public ala destruction des
téléphones. Enfin, compte tenu du nombre de tél éphones portabl es sans valeur particuliere
confisgués dans des procédures pénales, le tri systématique des données licites et illicites
n'est pas envisageabl e pratiquement, de sorte que la destruction des appareils Simpose aussi
sous |'angle de I'adéquation considérée globalement.

Legrief est infondé.

E.5

Les conclusions du recourant étaient d'emblée dénuées de chances de succes. L 'assistance
judiciaire doit étre refusée (art. 64 a. 1 LTF ). Le recourant succombe. Il supporte lesfrais
delaprocédure, qui seront fixés en tenant compte de sa situation économique, qui N'apparait
pas favorable, en raison notamment de sa détention (art. 65a. 2et 66 al. 1 LTF).
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