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Erwagungen

E.1l

Invoquant une violation du droit d'étre entendu et un établissement inexact des faits, le
recourant reproche ala cour cantonale d'avoir rejeté sa réquisition de preuve visant a

demander al'autorité douaniere espagnole de I'aéroport de Y. defournir des
informations par rapport a son départ du 6 décembre 2020 et a son retour le 5 mars 2021.
E.11

Ledroit d'étre entendu, garanti al' art. 29 al. 2 Cst. , comprend notamment celui de produire
ou de faire administrer des preuves, a condition qu'elles soient pertinentes et de nature a
influer sur ladécision arendre (ATF 1451 73 consid. 7.2.2.1 p.103; 143V 71 consid. 4.1 p.
72; 142 11 218 consid. 2.3 p. 222; 1401 285 consid. 6.3.1 p. 299 et les références citées). Le
droit d'étre entendu n'empéche pas le juge de mettre un terme al'instruction lorsque les
preuves administrées lui ont permis de se forger une conviction et que, procédant de
maniére non arbitraire a une appréciation anticipée des preuves qui lui sont encore
proposees, il ala certitude qu'elles ne pourraient pas I'amener a modifier son opinion. Le
refus d'instruire ne viole ainsi le droit d'étre entendu des parties que si I'appreéciation
anticipée de la pertinence du moyen de preuve offert, alaquelle le juge a procéde, est
entachée d'arbitraire (ATF 144 11 427 consid. 3.1.3 p. 435; 1411 60 consid. 3.3 p. 64; 136 |
229 consid. 5.3 p. 236). Selon I art. 389 al. 1 CPP, la procédure de recours se fonde sur les
preuves administrées pendant la procédure préliminaire et la procédure de premiére
instance. L' art. 389 al. 3 CPP regle les preuves complémentaires. Aing, lajuridiction de
recours administre, d'office ou ala demande d'une partie, les preuves complémentaires
nécessaires au traitement du recours. Le droit d'étre entendu, consacré par | art. 107 CPP,
garantit aux parties le droit de déposer des propositions relatives aux moyens de preuves (al.
1let. ). Conformément al' art. 139 a. 2 CPP, il n'y apas lieu d'administrer des preuves sur
desfaits non pertinents, notoires, connus de |'autorité ou dga suffisamment prouvés. Cette
disposition codifie, pour la procédure pénale, laregle jurisprudentielle déduite de ' art. 29
al. 2 Cst. en matiére d'appréciation anticipée des preuves (arréts 6B_749/2022 du 12 mai
2023 consid. 1.1.2; 6B _847/2022 du 27 avril 2023 consid. 6.1.2). Lajuridiction d'appel peut
ainsi refuser des preuves nouvelles lorsgu'une administration anticipée de ces preuves
démontre gu'elles ne seront pas de nature a modifier le résultat de celles déa administrées (
ATF 1361 229 consid. 5.3 p. 236 s.).

E.12



La cour cantonale a considéré que la production requise n'était pas propre ainfluer sur
I'issue de la cause, en particulier sur le fait que le recourant était bel et bien impliqué dans
I'ensembl e des transactions retenues a son encontre et qu'il avait effectivement séourné en
Suisse de maniéreillicite, compte tenu des él éments dével oppés dans le reste du jugement
auxquelsil était renvoyé (cf. jugement entrepris, p. 14-16).

E.13

Selon le recourant, ce moyen aurait permis d'établir sil avait ou non s§ourné en Suisse
pendant cette période. Cela aurait également servi a déterminer sil avait ou non vendu de la
drogue durant cette période aux personnes qui I'ont mis en cause. Le recourant ne fait
gu'opposer sa propre appréciation dans une démarche appellatoire. Ce faisant, il ne
démontre pas en quoi |'appréciation anticipée du moyen de preuve opérée par la cour
cantonal e, fondée pour |'essentiel sur les é éments matériels figurant au dossier (cf. infra,
consid. 2.2), serait entachée d'arbitraire. Insuffisamment motivé, le grief du recourant est
irrecevable (art. 106 al. 2LTF).

E.2

Invoquant une violation de la présomption d'innocence et de son droit d'étre entendu, le
recourant reproche ala cour cantonale des considérations arbitraires en lien avec sa
présence en Suisse. Il subsisterait un doute raisonnable par rapport ala quantité de drogue
gu'il aurait vendue. Quand bien méme le recourant n'a pas pris de conclusion formelle en
lien avec le verdict de culpabilité concernant la L Stup et la LEI, les motifs du recours
permettent de comprendre que le recourant souhaite également étre acquitté de ces
infractions (art. 19al. 1let. bad,getart. 194al. 2let. aLStup; art. 115al. 1 let. bLEI ) au
bénéfice du doute. Cela suffit tout juste pour satisfaire aux exigences de forme déduitesde I’
art.42a.1et2LTF (cf. ATF 13711 313 consid. 1.3 p. 317).

E.21

Le Tribunal fédéral n'est pas une autorité d'appel, aupres de laguelle les faits pourraient étre
rediscutés librement. 1l est lié par les constatations de fait de la décision entreprise ( art. 105
al. 1LTF), amoins qu'elles n'aient été établies en violation du droit ou de maniére
manifestement inexacte au sensdesart. 97 a. 1 et 105 al. 2 LTF, asavoir, pour |'essentiel,
de facon arbitraire au sensde ' art. 9 Cst. Une décision n'est pas arbitraire du seul fait
gu'elle apparait discutable ou méme critiquable; il faut qu'elle soit manifestement
insoutenable et cela non seulement dans sa motivation mais aussi dans son résultat ( ATF
1461V 88 consid. 1.3.1 p. 91 s,; 1451V 154 consid. 1.1 p. 155 s,; 143 1V 500 consid. 1.1 p.
503; sur lanotion d'arbitrairev. ATF 147 IV 73 consid. 4.1.2 p. 81; 143 1V 241 consid.
2.3.1p. 244). Le Tribunal fédéral n'entre en matiere sur les moyens fondés sur la violation
de droits fondamentaux, dont I'interdiction de I'arbitraire, que Sils ont été invoqués et
motivés de maniére précise (art. 106 al. 2LTF ; ATF 147 1V 73 consid. 4.1.2 p. 81; 1431V
500 consid. 1.1 p. 503). Les critiques de nature appellatoire sont irrecevables ( ATF 147 IV
73 consid. 4.1.2 p. 81; 1461V 114 consid. 2.1 p. 118; 146 1V 88 consid. 1.3.1 p. 92; 145 IV
154 consid. 1.1 p. 156). Lorsque I'appréciation des preuves et |a constatation des faits sont
critiquées en référence ala présomption d'innocence ( art. 14 par. 2 Pacte ONU |1 , 6 par. 2
CEDH, 32 a. 1 Cst. et 10 CPP), le principe in dubio pro reo n'a pas de portée plus large que
I'interdiction de I'arbitraire ( ATF 146 1V 88 consid. 1.3.1 p. 92; 1451V 154 consid. 1.1 p.
156; 143 1V 500 consid. 1.1 p. 503). L orsque |'autorité cantonal e a forgé sa conviction quant
aux faits sur la base d'un ensemble d'éléments ou d'indices convergents, il ne suffit pas que



I'un ou I'autre de ceux-ci ou méme chacun d'eux pris isolément soit alui seul insuffisant.
L'appréciation des preuves doit en effet étre examinée dans son ensemble. Il n'y aains pas
d'arbitraire si I'état de fait retenu pouvait étre déduit de maniére soutenable du
rapprochement de divers éléments ou indices. De méme, il n'y a pas d'arbitraire du seul fait
gu'un ou plusieurs arguments corroboratifs apparaissent fragiles, si 1a solution retenue peut
étre justifiée de fagon soutenable par un ou plusieurs arguments de nature a emporter la
conviction (arréts 6B_688/2022 du 14 juin 2023 consid. 1.1; 6B_988/2022 du 8 juin 2023
consid. 1.1; 6B_866/2022 du 5 juin 2023 consid. 2.1.1).

E.22

La cour cantonale a considéré qu'au regard de I'ensembl e des éléments, la condamnation du
recourant pour toutes les ventes de stupéfiants décrites au chiffre 1 AA devaient étre
confirmées (cf. jugement entrepris, p. 14-16). En bref, il ne pouvait étre accordé aucun
crédit aux déclarations du recourant, lesquelles étaient contredites par plusieurs ééments du
dossier (interventions policiéres dont il avait fait I'objet en Suisse entre 2012 et 2018,
filature en avril 2021, photographies e mettant en scene en Suisse en juin 2015 et juillet
2017, photographie prise depuis le balcon du recourant le 14 janvier 2021, quittances pour
un abonnement de fitness a proximité de son logement val able du printemps 2020 a avril
2021 et notamment une quittance de deux mois signée le 24 novembre 2020, ainsi que les
mises en cause crédibles des clients du recourant qui |'avaient tous reconnu et décrit le
méme mode opératoire alors qu'ils ne se connaissaient pas. L'extrait de son passeport
contenant deux tampons du Nigéria, datés du 6 décembre 2020 et du 5 mars 2021, ne
permettaient pas de déduire qu'il sagirait d'une entrée et d'une sortie de ce pays et ainsi
d'exclure sa présence en Suisse durant cette période. Sagissant de la condamnation pour
violation alaLEl, cette infraction était de toute maniére réalisée entre février 2019 et
décembre 2020 puis entre mars 2021 et juillet 2021, périodes durant lesquelles le recourant
ne contestait pas avoir s§ourné en Suisse sans autorisation.

E.23

Pour I'essentiel, le recourant se contente d'isoler les différentes parties de la motivation
cantonale pour en tirer des griefs d'arbitraire. 1l ne fait que substituer sa propre appréciation
des moyens de preuves a celle de la cour cantonale dans une démarche purement
appellatoire. Il envaains lorsgu'il affirme que les deux tampons présents dans son
passeport constitueraient la preuve d'une entrée et d'une sortie le 6 décembre 2020 et le 5
mars 2021. 1| en vade méme quand il prétend que les (cing) quittances ne couvriraient que
la période de mars a novembre 2020, et non pas de 2020 a 2021 comme retenu dans le
jugement entrepris. Quoi qu'il en soit, il ressort bien du dossier que les quittances sont
datées entre le mois de mars 2020 et le mois de mars 2021 (cf. piéce 44/6 du dossier
cantonal, qui renvoie aux annexes bien lisibles de I'audition du recourant du 3 novembre
2021). Le méme constat Simpose par rapport aux explications selon lesgquelles e recourant
devait se déplacer personnellement pour récupérer |'argent recu via"RiaMoney Transfer".
En tout état, il ressort du dossier que la piéce que le recourant invoque confirme seulement
gue |'expéditeur a envoyé un montant de 341 fr. 86 au recourant le 11 mars 2021 en
Espagne, non pas que celui-ci est effectivement allé le récupérer (cf. piece 21/2 du dossier
cantonal). Enfin, en indiquant que la photo du 14 janvier 2021 lui aurait été envoyeée et
n'aurait donc pas été prise par son téléphone, le recourant se base sur des faits qui ne
ressortent pas du jugement entrepris, sans qu'il ne démontre I'arbitraire de leur omission, si
bien qu'ils sont irrecevables. Au demeurant, il reste que cette photo ne constitue qu'un



€lément probatoire parmi d'autres pris en compte par la cour cantonale dans son
appréciation globale. Le recourant soutient que la cour cantonale n'aurait pas pris en compte
les "contradictions manifestes' contenues dans les déclarations de H. , Qui ne
serait par conséquent pas crédible. Le recourant procede, une nouvelle fois, a sa propre
appreéciation des moyens de preuves dans une démarche appellatoire. Au demeurant, la cour
cantonale en a bien tenu compte. En effet, il ressort de la motivation cantonale que les
déclarations du prénommé, résumeées dans e jugement entrepris, étaient claires, précises et
constantes, ne comportant qu'une seule variation (cf. jugement entrepris, p. 15s.). A cet
égard, la cour cantonale a observé que cette variation avait porté sur les quantités de
produits stupéfiants achetés (soit d'abord 700 g puis seulement 500 g) et que laversion la
plus favorable au recourant avait finalement été retenue (soit 500 g, cf. chiffre 1.6 AA). En
prétendant que les explications de H. comporteraient d'autres "contradictions
manifestes’, le recourant procéde de maniére appellatoire, partant irrecevable. Le recourant
échoue dés lors a démontrer |'arbitraire de |'appréciation cantonale. En définitive, le
recourant perd de vue que lorsque, comme en |'espéce, la cour cantonale aforgé sa
conviction quant aux faits sur la base d'un ensemble d'ééments ou d'indices convergents, il
ne suffit pas que I'un ou l'autre de ceux-ci ou méme chacun d'eux prisisolément soit alui
seul insuffisant. Bien plut6t, |'appréciation des preuves doit étre examinée dans son
ensemble. Or, le recourant ne démontre pas qu'il était insoutenable, fondé sur le
rapprochement de I'ensemble des éléments retenus par la cour cantonale, de retenir, d'une
part, qu'il setrouvait en Suisse durant les périodes visées par |'acte d'accusation et, d'autre
part, qu'il était I'auteur desfaits qui lui étaient reprochés (en lien avec laLStup). Le
recourant soutient que la quantité de drogue achetée par les sept personnes |'ayant mis en
cause devrait étre fortement relativisée au regard du fait qu'il était en voyage au Nigériadu
6 décembre 2020 au 5 mars 2021 soit une période "d'environ six mois'. |l subsisterait des
lors un doute raisonnable par rapport ala quantité de drogue qu'il aurait vendue. Le
recourant conteste sa condamnation non sur la base des faits retenus, dont il n'a pas
démontré I'arbitraire, mais sur la base de faits qu'il invoque librement. || ne démontre pas
plus, eu égard aux exigences accrues de motivation del' art. 106 al. 2 LTF, en quoi la cour
cantonale aurait violé le principe in dubio pro reo . Ses critiques, insuffisamment motivées,
sont irrecevables.

E.3
L e recourant conteste sa condamnation pour blanchiment d'argent.

E.31

Selon ' art. 305bisch. 1 CP, est puni d'une peine privative de liberté de trois ans au plus ou
d'une peine pécuniaire, notamment celui qui aura commis un acte propre a entraver
I'identification de |'origine, la découverte ou la confiscation de valeurs patrimoniales dont il
savait ou devait présumer qu'elles provenaient d'un crime. Les valeurs patrimoniales
blanchies doivent provenir d'un crime au sensdel’ art. 10 al. 2 CP, soit d'une infraction
passible d'une peine privative de liberté de plus de trois ans. En matiere de blanchiment
d'argent, comme dans le domaine du recel, la preuve stricte de I'acte préalable n'est pas
exigeée. Il n'est pas nécessaire que I'on connaisse en détail les circonstances du crime,
singuliérement son auteur, pour pouvoir réprimer le blanchiment. Le lien exigé entre le
crime al'origine des fonds et |e blanchiment d'argent est volontairement ténu ( ATF 138 IV
1 consid. 4.2.2; 120 IV 323 consid. 3d). Conformément ala jurisprudence, l'infraction de
blanchiment d'argent est également réalisée lorsque I'auteur blanchit des valeurs



patrimoniales qu'il alui-méme obtenues par lacommission d'un crime ( ATF 144 1V 172
consid. 7.2; 128 IV 117 consid. 7a; arrét 6B_295/2022 du 15 septembre 2022 consid. 1.2).
Le comportement délictueux consiste a entraver |'acces de |'autorité pénale au butin d'un
crime, en rendant plus difficile I'établissement du lien de provenance entre la valeur
patrimoniale et le crime, ce qui doit étre examiné au cas par cas, en fonction de I'ensemble
descirconstances ( ATF 144 |V 172 consid. 7.2.2). L'acte d'entrave peut étre constitué par
n'importe quel comportement propre a faire obstacle al'identification de l'origine, la
découverte ou la confiscation de lavaleur patrimoniale provenant d'un crime ( ATF 136 IV
188 consid. 6.1 et les références citées). Il n'est pas nécessaire que l'intéressé I'ait
effectivement entravé, le blanchiment d'argent étant une infraction de mise en danger
abstraite, punissable indépendamment de la survenance d'un résultat (ATF 136 1V 188
consid. 6.1; 128 IV 117 consid. 7a; arrét 6B_295/2022 du 15 septembre 2022 et les
références citées). Constituent des actes de blanchiment, les manoeuvres visant a dissimuler
le lien de provenance ou |'appartenance réelle des biens et qui sont, des lors, propres a
entraver le" tracing” et le séquestre des avoirs. A titre d'exemple, on peut mentionner le
transfert al'étranger, notamment par un virement bancaire ou par un transport physique, par
exemple d'espéces; |e paiement d'espéces sur un compte en banque, a l'exception du cas
dans lequel I'auteur de I'infraction préalable dépose I'argent sur son propre compte salaire ou
un autre compte dont il se sert habituellement pour son trafic de paiements priveé, ouvert a
son nom et ason lieu de domicile (URSULA CASSANI, Commentaire romand Code pénal
[1, 2017, n. 35 ad art. 305bis CP et |ajurisprudence citée). Le prélévement de valeurs
patrimoniales en espéces représente habituellement un acte de blanchiment, puisgue les
mouvements des avoirs ne peuvent plus étre suivis au moyen de documents bancaires (arrét
6B_295/2022 du 15 septembre 2022 et |es références citées). L'infraction de blanchiment
est intentionnelle, le dol éventuel étant suffisant. L'auteur doit vouloir ou accepter que le
comportement qu'il choisit d'adopter soit propre a provoquer |'entrave prohibée. Au moment
dagir, il doit saccommoder d'une réalisation possible des é éments constitutifs de
I'infraction. L'auteur doit également savoir ou présumer que la valeur patrimoniale
provenait d'un crime; acet égard, il suffit qu'il ait connaissance de circonstances faisant
naitre le soupgon pressant de faits constituant |également un crime et qu'il Saccommode de
I'éventualité que ces faits se soient produits ( ATF 122 |V 211 consid. 2e; 119 |1V 242
consid. 2b; arrét 6B_295/2022 du 15 septembre 2022 et les références citées).

E.3.2

Lacour cantonale a considéré qu'il résultait des éléments du dossier que le recourant n‘avait
aucune source de revenu licite en Suisse. Par ailleurs, et nonobstant ses dénégations, le
recourant se faisait construire une maison au Nigeria. En effet, un dénomméK.

lui avait envoyé des photos du chantier et lui avait présenté |'avancée des travaux, avant de
lui donner ses coordonnées bancaires. Des extraits de messages démontraient également
gu'un dénomméL. oeuvrait pour le compte du recourant dans son projet
immobilier. Compte tenu de I'existence de cette maison, il était évident que le recourant
avait envoyé ou fait envoyer un montant indéterminé au Nigeria pour en dissimuler l'origine
et pour financer ce projet immobilier. On ne pouvait certes imputer au recourant I'intégralité
des montants envoyés par J. . on devait cependant admettre que certains
versements d'un montant indéterminé lui étaient destinés, plus particuliérement adestiers
pour la construction de son bien immobilier. 1| était également établi que le recourant avait
fait envoyer un montant de 485 fr. a son épouse en Italie.



E.33

Il ressort des faits cantonaux que le recourant n'a aucune source de revenu licite en Suisse et
gu'il sefait par ailleurs construire une maison au Nigeria(art. 105al. 1 LTF). Lerecourant,
gui soutient que la maison en Afrique ne pourrait étre "liée directement™ alui, procéde a sa
propre appreéciation des faits et des preuves, sans démontrer |'arbitraire de |'appréciation
cantonal e sur ces points. Sa démarche est donc appellatoire. Le recourant soutie nt gu'on
ignorerait lavaleur de "lamaison en Afrique”. On ne distingue pas ce que le recourant
entend tirer de ce point, lequel n'est pas pertinent au regard de I art. 305bis CP . Du reste,
les critiques du recourant selon lesquellesil existerait un "doute raisonnable qu'[il N'aurait]
pas transféré d'argent depuis la Suisse de maniéreillégale”, sont insuffisamment motivées
auregarddel' art. 106 al. 2 LTF et sont, partant, irrecevables. Au vu desfaits retenus, les
valeurs patrimoniales, soit des sommes d'argent, proviennent bien d'un crime, en
I'occurrence d'un trafic de stupéfiants au sensdel’ art. 19 al. 2 L Stup (cf. art. 40 al. 2 CP).
Selon lesfaits retenus, le recourant atransféré depuis la Suisse, au moyen de |'entreprise Ria
Money Transfer et par le biais d'un tiers (J. ) setrouvant al'étranger (Nigéria), un
montant total de 485 fr. 88 provenant de son trafic de stupéfiants, en faveur de B.

en Italie, afin d'en dissimuler I'origine. Le recourant a opéré selon le méme procédé en
faisant transférer depuis la Suisse d'autres montants provenant de son trafic de drogue au
moyen de RiaMoney Transfer, par le biais de J. , afin d'en dissmuler I'origine,
destinés a des tiers pour financer la construction de son bien immobilier au Nigéria. Comme
le recourant afait opérer ces virements par un tiers al'étranger, par un mode de transfert
impliquant des retraits en espéce, ses actes étaient propres a faire obstacle a l'identification
del'origine, la découverte ou la confiscation des montants en cause, ce dont le recourant ne
pouvait que se rendre compte. La cour cantonale pouvait, sansvioler le droit fédéral,
considérer que le recourant avait commis un acte d'entrave visé par |' art. 305bisch. 1 CP,
étant rappelé qu'il sagit d'une infraction de mise en danger abstraite. Infondés, les griefs
sont, partant, rejetés. Enfin, le recourant souligne les faibles montants envoyés a son épouse
en Italie, lesquels démontreraient qu'il n'a pas envoyé beaucoup d'argent depuis la Suisse.
On peine a comprendre la pertinence de ce point lequel pourra, cas échéant, étre examiné
danslafixation de lapeine (infra).

E. 4
L e recourant discute la quotité de la peine privative de liberté infligée.

E.41

Aux termesdel’ art. 47 CP, le juge fixe la peine d'aprés la cul pabilité de I'auteur. |1 prend
en considération les antécédents et |a situation personnelle de ce dernier ainsi que I'effet de
la peine sur son avenir (al. 1). Laculpabilité est déterminée par la gravité de lalésion ou de
la mise en danger du bien juridique concerné, par le caractéere répréhensible de |'acte, par les
motivations et |es buts de I'auteur et par la mesure dans laguelle celui-ci aurait pu éviter la
mise en danger ou lalésion, compte tenu de sa situation personnelle et des circonstances
extérieures (al. 2). La culpabilité de I'auteur doit étre évaluée en fonction de tous les
éléments objectifs pertinents, qui ont trait al'acte lui-méme, a savoir notamment la gravité
delalésion, le caractére répréhensible de |'acte et son mode d'exécution. Du point de vue
subjectif, sont pris en compte l'intensité de la volonté délictuelle ainsi que les motivations et
les buts de I'auteur. A ces composantes de la culpabilité, il faut ajouter les facteursliés a
I'auteur lui-méme, a savoir les antécédents, la réputation, la situation personnelle (état de
santé, age, obligations familiales, situation professionnelle, risque de récidive, etc.), la



vulnérabilité face ala peine, de méme que le comportement aprés I'acte et au cours de la
procedure pénale ( ATF 142 IV 137 consid. 9.1 p. 147; 1411V 61 consid. 6.1.1 p. 66 s.). Le
juge dispose d'un large pouvoir d'appréciation dans lafixation de lapeine. Le Tribunal
fédéra n'intervient que lorsque I'autorité cantonale a fixé une peine en dehors du cadre
légal, si elle Sest fondée sur des criteres étrangers al' art. 47 CP, si des éléments
d'appréciation importants n'ont pas été pris en compte ou, enfin, si 1a peine prononcée est
exagérément sévere ou clémente au point de constituer un abus du pouvoir d'appréciation (
ATF 1441V 313 consid. 1.2 p. 319). L'exercice de ce contrble suppose que le juge exprime,
dans sadécision, les é éments essentiels relatifs al'acte ou a l'auteur qu'il prend en compte,
de maniére a ce que I'on puisse constater que tous |es aspects pertinents ont été prisen
considération et comment ils ont été appréciés, que ce soit dans un sens aggravant ou
atténuant (art. 50 CP; ATF 144 IV 313 consid. 1.2 p. 319). Lejuge peut passer sous silence
les éléments qui, sans abus du pouvoir d'appréciation, lui apparai ssent non pertinents ou
d'une importance mineure. La motivation doit ainsi justifier 1a peine prononcée, en
permettant de suivre le raisonnement adopté, méme si le juge n'est pas tenu d'exprimer en
chiffres ou en pourcentages I'importance qu'il accorde a chacun des éléments qu'il cite. Un
recours ne saurait toutefois étre admis simplement pour améliorer ou compléter un
considérant lorsgue la décision rendue apparait conforme au droit (arréts 6B_1403/2021 du
9 juin 2022 consid. 5.1 non publiéin ATF 1481 295 ; 6B_1498/2020 du 29 novembre 2021
consid. 4.1.1 non publiéin ATF 147 IV 505 ; cf. ATF 144 IV 313 consid. 1.2 p. 319; 136 IV
55 consid. 5.6 p. 61).

E.4.2

Aux termesdel’ art. 49 a. 1 CP, s, en raison d'un ou de plusieurs actes, I'auteur remplit les
conditions de plusieurs peines de méme genre, le juge le condamne ala peine de l'infraction
la plus grave et |'augmente dans une juste proportion. Il ne peut toutefois excéder de plus de
la moitié le maximum de la peine prévue pour cette infraction. Il est en outre lié par le
maximum légal de chaque genre de peine. L'exigence, pour appliquer I' art. 49 a. 1 CP, que
les peines soient de méme genre, impligue que e juge examine, pour chaque infraction
commise, la nature de la peine a prononcer pour chacune d'elles ( ATF 147 1V 241 consid.
3.2p. 245s.; 144 1V 313 consid. 1.1.1 p. 316). Le prononcé d'une peine d'ensemble en
application du principe de |'aggravation contenu al' art. 49 CP n'est ensuite possible que si
le juge choisit, dans e cas concret, le méme genre de peine pour sanctionner chague
infraction commise. Que les dispositions pénal es applicables prévoient abstraitement des
peines du méme genre ne suffit pas. Si |es sanctions envisagées concretement ne sont pas du
méme genre, elles doivent étre prononcées cumulativement. La peine privative de liberté et
la peine pécuniaire ne sont pas des sanctions du méme genre ( ATF 144 |V 313 consid.
1.1.1 p. 316). Lorsqu'il savére que les peines envisagées concrétement sont de méme genre,
I'art. 49 a. 1 CP impose au juge, dans un premier temps, de fixer la peine pour I'infraction
abstraitement - d'apres le cadre |1égal fixé pour chaque infraction a sanctionner - la plus
grave, en tenant compte de tous les é éments pertinents, parmi lesguels les circonstances
aggravantes ou atténuantes. Dans un second temps, il augmentera cette peine pour
sanctionner chacune des autres infractions, en tenant la aussi compte de toutes les
circonstancesy relatives ( ATF 144 1V 313 consid. 1.1.2; cf. ATF 127 1V 101 consid. 2b).

E.43

Aux termesdel’ art. 115al. 1let. b LEI , est puni d'une peine privative de liberté d'un an au
plus ou d'une peine pécuniaire quiconque sgourne illégalement en Suisse, notamment apres



I'expiration de la durée du séjour non soumis a autorisation ou du sé§jour autorisé. Cette
disposition consacre un délit continu. La condamnation en raison de ce délit opére
cependant une césure, de sorte que le fait de perpétuer lasituation irréguliere apres le
jugement constitue un acte indépendant permettant une nouvelle condamnation araison des
faits non couverts par le premier jugement, en conformité avec le principe ne bisin idem (
ATF 1451V 449 consid. 1.1; 1351V 6 consid. 3.2). En vertu du principe de la cul pabilité,
sur lequel repose le droit pénal, les peines prononcées dans plusieurs procédures pénales en
raison de |'effet de césure ne peuvent dépasser la peine maximale prévue par laloi pour
I'infraction en question. Pour prononcer une nouvelle condamnation en raison d'un délit
continu et pour fixer la peine sans égard a la durée de I'infraction déja prise en compte dans
un jugement antérieur, il faut que I'auteur, apres la premiére condamnation, prenne une
nouvelle décision d'agir, indépendante de la premiére. En |'absence d'une telle décision, et
lorsque la situation irréguliére qui doit faire I'objet d'un nouveau jugement procéde de la
méme intention que celle qui a présidé aux faits déjajugés, la somme des peines prononcées
araison du délit continu doit étre adaptée a la culpabilité considérée dans son ensemble et
ne pas excéder la peine maximale prévue par laloi ( ATF 1451V 449 consid. 1.1; 1351V 6
consid. 4.2).

E.44

La cour cantonale a relevé que la condamnation du recourant pour toutes les transactions
retenues a sa charge dans |'acte d'accusation était confirmée. |l sétait ainsi adonné - entre
2013 et juin 2021 - a un trafic de stupéfiants de grande ampleur, portant sur une quantité
totale pure comprise entre 385.5 et 591.38 g de cocaine. Comme les premiers juges, la cour
cantonal e a retenu que sa culpabilité était lourde, les quantités de stupéfiants vendues
dépassant largement le seuil du cas grave qui justifiait alui seul une peine privative de
liberté d'un an. Son activité criminelle avait duré atout le moins huit ans et n'avait cesse
gu'alasuite de son arrestation. Il avait agi par appét du gain alors méme qu'il disposait d'un
permis de s§our en Espagne et qu'il lui était déslorsloisible d'obtenir un revenu par le biais
de son travail dans ce pays. Il n‘avait pasfait preuve de la moindre collaboration et ce méme
lorsgue les éléments pertinents de I'enquéte lui avaient été présentés et n‘avait pas démontré
de réelle prise de conscience malgré la détention subie, les regrets exprimés aux débats
d'appel paraissant plus de facade que sinceres. A décharge, la cour cantonale retenait que le
recourant n'avait pas recu d'éducation et que son parcours de vie semblait avoir été difficile,
bien qu'il avait toutefois un permis de s§our en Espagne ou il pouvait travailler et gagner sa
vie honnétement. Les infractions entraient en concours. L'infraction la plus grave, soit le
trafic de stupéfiants, devait étre sanctionnée par une peine privative de liberté de 36 mois.
Par I'effet du concours, la cour cantonal e augmentait cette peine de dix mois pour
sanctionner le blanchiment d'argent et de deux mois pour le s§our illégal, ce qui donnait un
total de 48 mois. Cette peine était partiellement complémentaire avec celles d§ja
prononcées par le ministére public de I'arrondissement de Lausanne les 25 septembre 2015
(peine privative de liberté de 20 jours), 4 juillet 2017 (peine privative de liberté de 180
jours) et 6 mai 2019 (peine privative de liberté de 135 jours). La peine arrétée par les
premiers juges était ainsi confirmée.

E. 45

L e recourant invogue une réduction de la quotité de la peine fondée sur salibération "des
parties des charges a abandonner”, sa cul pabilité ne pouvant étre retenue "pour toutes les
guantités mentionnées par les personnes entendues dans la présente affaire” puisqu'il n'était



pas en Suisse "entre décembre 2020 et mars 2022" soit pendant "au moins quatre mois'.
Deslors qu'il n'obtient pas son acquittement ni pour la L Stup ni pour laLElI, cette
argumentation est sans objet. Le recourant fait valoir qu'une peine privative d'une durée de
dix mois pour sa condamnation au blanchiment d'argent serait "lourde et non justifiée”. Le
recourant sécarte de maniere inadmissible des faits retenus par la cour cantonale qui lient le
Tribunal fédéral (art. 105al. 1 LTF), en tant qu'il affirme que I'argent envoyé par

J. n'était pas destiné au recourant et qu'il ne serait pas établi que lamaison
construite en Afrique lui appartenait. Au surplus, on ne discerne pas la pertinence de |'arg
umentation consistant adire qu'on ignorerait la valeur dudit bien. Au demeurant, le
recourant n'expose pas en quoi |'aggravation de peine de dix mois relative au blanchiment
d'argent serait excessive, se contentant de I'affirmer en évoquant les "faibles montants®
envoyés a son épouse en Italie. A cet égard, il suffit derelever que si la cour cantonale aen
effet constaté que seuls certains des montants envoyés par J. adestiers|'avaient
€té pour le compte du recourant, il n'en reste pas moins que compte tenu de I'ensemble des
circonstances, en particulier de la quantité totale de cocaine, du chiffre d'affaires que le
recourant tirait de ce trafic et de ladurée de I'activité de blanchiment d'un an atout le moins,
la peine d'ensemble suite a une aggravation de sa peine de dix mois ne procéde pas d'un
abus du large pouvoir d'appréciation dont dispose la cour cantonale.

E.4.6

Invoquant uneviolation del' art. 49 a. 1 CP, le recourant soutient qu'une aggravation de la
peine de deux mois pour le s§our illégal serait contraire ala jurisprudence découlant del'
ATF 1451V 449, puisque le total des peines privatives de liberté prononcées pour séour
illégal & son encontre serait d§ja de 335 jours (20 jours selon condamnation du 25
septembre 2015 + 180 jours selon condamnation du 4 juillet 2017 + 135 jours selon
condamnation du 6 mai 2019). Les constatations cantonales laissent entendre que le
recourant a effectué des allers-retours dans son pays ou en Espagne et qu'il est "revenu
souvent” en Suisse (sans préjudice de son implication dans I'ensemble des faits qui [ui sont
reprochés et qu'il a séjourné illégalement dans ce pays). Deslors, on ne peut pas inférer de
I'état de fait cantonal que le s§jour illégal du recourant aurait été continu depuis sa
condamnation du 25 septembre 2015 (sgour illégal du 24 aolt 2015), contrairement a ce
gue semble soutenir le recourant, ni qu'il I'aurait été depuis celle du 4 juillet 2017 (s&our
illégal du 24 ao(t 2015 au 30 mai 2017). On peut dés lors en déduire que la condamnation
en raison du s§jour illégal dans la présente procédure, qui concerne la période du 17 février
2019 au 28 juillet 2021, procéde d'une nouvelle décision d'agir indépendante de celle (s) qui
a(ont) présidé aux faits d§ja jugés. Pour le reste, méme en comptant la condamnation du 6
mai 2019 (s§our illégal du 4 juillet 2017 au 16 février 2019), la cour cantonale n'a pas
excédé la peine maximale prévue par laloi, asavoir un an au plus, en aggravant, par |'effet
du concours d'infractions, lapeine laplus grave (art. 19 a. 2 LStup ) d'une durée de deux
mois en raison du séjour illégal dans la présente procédure. Le grief doit partant étre rejeté.
Au surplus, le recourant ne critique pas |'application del' art. 49 CP sous un autre angle que
lanotion de la peine maximale prévue par |' art. 115a. 1 LEI .

E.5
L e recourant conteste la durée de la mesure d'expulsion.

E.51



Aux termesdel’ art. 66aa. 1 let . o CP, lejuge expulse de Suisse |I'étranger qui est
condamné notamment pour infraction al' art. 19 a. 2 LStup , quelle que soit la quotité de la
peine prononcée a son encontre, pour une durée de cing aquinze ans. L' art. 66aal. 2 CP
prévoit que le juge peut exceptionnellement renoncer a une expulsion lorsgue celle-ci
mettrait I'étranger dans une situation personnelle grave (premiére condition) et que les
intéréts publics al'expulsion ne I'emportent pas sur I'intérét priveé de I'étranger a demeurer
en Suisse (seconde condition). A cet égard, il tiendra compte de la situation particuliére de
I'étranger qui est né ou qui agrandi en Suisse. Les conditions posees par cette disposition
sont cumulatives ( ATF 144 1V 332 consid. 3.3). Pour lereste, il est renvoyéala
jurisprudence topique (cf. notamment arréts 6B_900/2022 du 22 mai 2023 destiné ala
publication consid. 5.3 et les références citées, 6B_122/2023 du 27 avril 2023 consid. 1;
6B_627/2022 du 6 mars 2023 destiné ala publication consid. 2.1 et les références citées).

E.5.2

Lacour cantonale arelevé que les premiers juges avaient fixé la durée de I'expulsion a huit
ans, ce qui n'était pas excessif. Il convenait de tenir compte de la gravité des infractions, de
latrés longue période d'activité et du risgue de récidive que présentait |e recourant dans le
méme genre d'activités. Celui-ci n‘avait aucun lien avec la Suisse, ou il semblait n'étre venu
gue pour sadonner a son trafic alors méme qu'il aurait pu choisir de travailler de maniere
licite en Espagne. L'inscription au SIS était adéquate, compte tenu du fait que le recourant
représentait une menace pour la sécurité et I'ordre publics. Le recourant était par ailleurs
malvenu d'invoquer son mariage, dés lors que la prison lui accordait, avec I'accord de la
cour cantonale, des rencontres privées avec une autre femme.

E.53

Se plaignant d'une violation de I art. 66a al. 1 CP, le recourant invogque son mariage avec
une ressortissante italienne, qui lui permettrait de jouir de lalibre circulation. Le recourant
ne peut pas se prévaloir atitre originaire des droits découlant de I'Accord sur lalibre
circulation des personnes (ALCP; RS 0.142.112.681), puisqu'il n'est pas ressortissant d'un
Etat partie & l'accord. || ne peut en outre pas invoquer |e bénéfice de I'accord atitre dérivé
au motif que son épouse est italienne (cf. art. 3annexe| ALCPenlienavec!'art. 7 let . d
ALCP) deslors quil n'est pas démontré que celle-ci vivrait en Suisse et aurait ainsi fait
usage des droits et libertés reconnus par |'accord (cf. ATF 136 |1 241 consid. 11.3 p. 241).
L e recourant considere que |'expulsion a é&té prononcée pour une durée excessive, celle-ci
devant étre réduite a cing ans. || découle de ce qui précede que le recourant ne conteste pas
le principe de I'expulsion. En |'occurrence, la durée de I'expulsion, contre laguelle le
recourant n'éléve aucune critique circonstanciée et laguelle reste inférieure ala durée
médiane prévue par |' art. 66aa. 1 CP, neviole pas le droit fédéral compte tenu de la
gravité de I'infraction commise - étant rappel€ que la Cour européenne des droits de
I'Homme estime que, compte tenu des ravages de la drogue dans la population, les autorités
sont fondées afaire preuve d'une grande fermeté a I'encontre de ceux qui contribuent ala
propagation de ce fléau (arrét 6B_381/2023 du 8 juin 2023 consid. 4.7.2 et les références
citées) et de salourde culpabilité. Infondés, les griefs sont rejetés. Dans lamesure ou le
recourant conclut alaréduction de la durée d'expulsion "en fonction de I'issue du recours’,
le grief est devenu sans objet.

E.©6



Le recours doit étre rejeté dans lamesure oul il est recevable. Commeil était dénué de
chances de succeés, la demande d'assistance judiciaire doit étre rejetée (art. 64 a. 1 LTF).

L e recourant, qui succombe, supporte lesfrais judiciaires, dont le montant est fixé en tenant
compte de sa situation financiére, laguelle n'apparait pas favorable (art. 65 al. 2 LTF et art.
66a.1LTF).
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