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Erwagungen

E. 1

Der Beschwerdefuhrer erstattete am 1. Dezember 2017 Strafanzeige/Strafantrag wegen
Ubler Nachrede, Verleumdung, Stérung der Glaubens- und Kultusfreiheit und
Rassendiskriminierung gegen die Mitglieder der KESB K. und weitere Personen
(u.a. den/die beigezogenen Sachverstandigen und den Anwalt der Ehefrau) im
Zusammenhang mit der flrsorgerischen Unterbringung, die Gber den BeschwerdefUhrer
zwecks Vornahme einer psychiatrischen Begutachtung angeordnet wurde. Die
Staatsanwal tschaft des Kantons Wallis nahm die vom BeschwerdefUihrer angestrebte
Strafuntersuchung am 13. Dezember 2017 nicht an die Hand. Eine dagegen gerichtete
Beschwerde wies das Kantonsgericht Wallis am 19. Februar 2018 ab, soweit es darauf
eintrat. Das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege wurde ebenfalls abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer wendet sich mit Eingaben vom 22. Februar und 3. Mérz 2018 an das
Bundesgericht. Der am 23. Mérz 2018 (Poststempel) eingereichte Nachtrag zur Beschwerde
ist nicht zu berticksichtigen, da er erst nach Ablauf der Beschwerdefrist eingereicht wurde (
Art. 100 Abs. 1 BGG).

E.2

Der Beschwerdefuhrer hat seine Beschwerdeeingaben zuléssigerwei se auf Franzdsisch
verfasst ( Art. 42 Abs. 1 BGG ), doch wird das Verfahren vor Bundesgericht in der Sprache
des angefochtenen Entscheids und damit auf Deutsch gefihrt ( Art. 54 Abs. 1 BGG ).

E.3

Gemass Art. 81 Abs. 1 lit. b Ziff. 5 BGG ist der Privatklager zur Beschwerde in Strafsachen
nur berechtigt, wenn der angefochtene Entscheid sich auf die Beurteilung seiner
Zivilanspriiche auswirken kann. Richtet sich die Beschwerde gegen die Einstellung oder
Nichtanhandnahme eines Verfahrens, hat der Privatklager nicht notwendigerwei se bereits
vor den kantonalen Behérden eine Zivilforderung geltend gemacht. Indessen musser in
jedem Fall im Verfahren vor Bundesgericht darlegen, aus welchen Griinden sich der
angefochtene Entscheid inwiefern auf welche Zivilforderungen auswirken kann. Das
Bundesgericht stellt an die Begriindung der Legitimation strenge Anforderungen. Genugt
die Beschwerde diesen Begriindungsanforderungen nicht, kann darauf nur eingetreten
werden, wenn aufgrund der Natur der untersuchten Straftat ohne Weiteres ersichtlich ist,
um welche Zivilforderungen es geht ( BGE 141 1V 1 E. 1.1 mit Hinweisen).

Als Zivilanspricheim Sinne von Art. 81 Abs. 1 lit. b Ziff. 5 BGG gelten solche, dieihren
Grund im Zivilrecht haben und deshalb ordentlicherweise vor dem Zivilgericht
durchgesetzt werden mussen. In erster Linie handelt es sich um Anspriiche auf
Schadenersatz und Genugtuung nach Art. 41 ff. OR . Nicht in diese Kategorie gehtren
Anspriiche, die sich aus 6ffentlichem Recht ergeben. Offentlich-rechtliche Anspriiche, auch



solche aus Offentlichem Staatshaftungsrecht, kdnnen nicht adh&sionsweise im Straf prozess
geltend gemacht werden und z&hlen nicht zu den Zivilanspriichen im Sinne von Art. 81
Abs. 11it. b Ziff. 5 BGG.

Der Beschwerdefuhrer dussert sich nicht zu seiner Legitimation und zur Frage der
Zivilforderung. Er legt nicht dar, um welche Anspriiche es konkret gehen konnte, dass und
weshalb diese zivilrechtlich sein sollten und inwiefern sich der angefochtene Entscheid
darauf auswirken konnte. Aufgrund der in Frage stehenden Vorwirfe ist dies auch nicht
ohne weiteres ersichtlich. Mangels einer auch nur rudimentéren Begrindung muss deshalb
davon ausgegangen werden, dass der Beschwerdefiihrer zum vorliegenden Rechtsmittel
nicht legitimiert ist. Abgesehen davon handelt es sich zumindest bei einem Teil der
Adressaten der Strafanzeige um Behordenmitglieder, bei welchen das Walliser Gesetz Uiber
die Verantwortlichkeit der 6ffentlichen Gemeinwesen und ihrer Amtstrdger vom 10. Mai
1978 eine origindre und exklusive Haftung des Gemeinwesens vorsieht. Gegen die
beschuldigten Behordenmitglieder stehen dem BeschwerdefUhrer folglich keine
Zivilforderungen zu. Insoweit fehlt ihm die Legitimation in der Sache. Auf die Beschwerde
kann folglich mangels Begriindung der Legitimation bzw. mangels L egitimation nicht
eingetreten werden.

E.4

Indessen ist der Beschwerdefihrer berechtigt, die Verletzung der ihm zustehenden
Verfahrensrechte zu riigen. Zuldssig sind Rugen formeller Natur, die von der Prifung der
Sache getrennt werden konnen. Nicht zu héren sind Riigen, die im Ergebnis auf eine
materielle Uberprifung des angefochtenen Entscheids abzielen (BGE 1411V 1 E. 1.1; 138
IV 248 E. 2; je mit Hinweisen).

Der Beschwerdefuhrer behauptet pauschal die Verletzung von Verfahrensrechten ("1l y a
vice de procédure dans les décisions pénales, civiles et dans la procédure d'arrestation
policiére"). Nahere Ausfiihrungen bleibt er indessen schuldig. Darauf ist daher nicht
einzutreten, da die Ruge den gesetzlichen Begrindungsanforderungen nicht gentigt (vgl.
Art. 42 Abs. 2 und Art. 106 Abs. 2 BGG ). Allfdllige Verfahrensverletzungen im Verfahren
der fursorgerischen Unterbringung oder im Scheidungsverfahren sind im Ubrigen in den
sachbezogenen Verfahren geltend zu machen.

Soweit der Beschwerdeftihrer die Verwelgerung der unentgeltlichen Rechtspflege rugt, sagt
er nicht, inwiefern das Kantonsgericht mit der angefochtenen Verfligung Recht im Sinne
von Art. 95 BGG verletzt haben konnte. Die Beschwerde gentigt auch in diesem Punkt den
Begrundungsanforderungen nicht. Auf die Beschwerde kann auch insoweit im Verfahren
nach Art. 108 BGG nicht eingetreten werden.

E.5

Die Gerichtskosten sind dem Beschwerdefthrer aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
Seiner finanziellen Lage ist bel der Bemessung der Gerichtskosten Rechnung zu tragen (
Art. 65 Abs. 2 BGG).
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