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Regeste
Nichtanhandnahme (Amtsmissbrauch, Betrug etc.), Nichteintreten | Strafprozess

Erwagungen

E.1l

Mit Verfigung vom 18. Januar 2018 nahm die Regionale Staatsanwaltschaft Berner
Jura-Seeland die Strafanzeige des Beschwerdefiihrers u.a. gegen die Kindes- und
Erwachsenenschutzbehotrde (KESB) Biel und gegen den Beistand seiner Ehefrau,

X. , hicht an die Hand. Die vom Beschwerdefihrer dagegen erhobene Beschwerde
wies das Obergerlcht des Kantons Bern am 8. Februar 2018 ab. Der BeschwerdefUhrer
gelangt dagegen mit Beschwerde an das Bundesgericht.

E.2

Be X. handelt es sich um einen Mitarbeiter des Soziadienstes Nidau. Der
Beschwerdefiihrer wirft diesem vor, er habe sich des Betrugs strafbar gemacht, daer als
Beistand seiner Ehefrau ale seine Konten gesperrt und nicht geschuldete Rechnungen des
Alters- und Pflegeheims Ruferheim in Nidau, in welchem sich seine Ehefrau aufhielt,
beglichen haben. Die KESB Biel (bzw. deren Mitarbeiter) sei wegen Amtsmissbrauchs zu
bestrafen, dasie X. zu Unrecht als Beistand eingesetzt habe.

E.3

Gemass Art. 81 Abs. 1lit. b Ziff. 5 BGG ist die Privatklagerschaft zur Beschwerde in
Strafsachen nur berechtigt, wenn der angefochtene Entscheid sich auf die Beurteilung ihrer
Zivilanspriche auswirken kann. Als Zivilanspriche im Sinne von Art. 81 Abs. 1 lit. b Ziff.
5 BGG gelten solche, dieihren Grund im Zivilrecht haben und deshalb ordentlicherweise
vor dem Zivilgericht durchgesetzt werden missen. Nicht in diese Kategorie gehtren
Anspriiche, die sich aus 6ffentlichem Recht ergeben. Offentlich-rechtliche Anspriiche, auch
solche aus Staatshaftungsrecht, kénnen nicht adhésionsweise im Straf prozess geltend
gemacht werden und zéhlen nicht zu den Zivilanspriichen im Sinne von Art. 81 Abs. 1 lit. b
Ziff. 5BGG (BGE 1311 455 E. 1.2.4 S. 461; 128 1V 188 E. 2.2f. S. 191 f.; Urtell
6B_1249/2017 vom 16. November 2017 E. 3 mit Hinweis). Im Kanton Bern haftet das
Gemeinwesen fr den Schaden, den dessen Mitarbeiter Dritten widerrechtlich zugeftgt
haben (Art. 71 der Verfassung des Kantons Bern vom 6. Juni 1993 [KV/BE; BSG 101.1];
Art. 100 Abs. 1 des Personal gesetzes des Kantons Bern vom 16. September 2004 [PG/BE;
BSG 153.01]; Art. 84 Abs. 1 des Gemeindegesetzes des Kantons Bern vom 16. Mérz 1998
[GG/BE; BSG 170.11]). Die verantwortlichen Personen kdnnen von Dritten nicht belangt
werden ( Art. 102 Abs. 1 PG /BE). Allféllige Schadenersatz- und Genugtuungsanspriiche
des BeschwerdefUhrers beurteilen sich demnach nach dem kantonalen Haftungsrecht und
sind offentlich-rechtlicher Natur. Da dem Beschwerdefiihrer gegen die angezeigten



Mitarbeiter der KESB Biel und gegen X. keine Zivilanspriiche im Sinne von Art.
81 Abs. 1 lit. b Ziff. 5 BGG zustehen, ist er in der Sache nicht beschwerdelegitimiert. Er
kann vor Bundesgericht daher nicht riigen, die Vorinstanz habe zu Unrecht ein strafbares
Verhalten der angezeigten Personen verneint.

E.4

Auf die Beschwerdeist im Verfahren nach Art. 108 BGG nicht einzutreten. Bel diesem
Ausgang des Verfahrens tragt der Beschwerdeftihrer die Kosten des Verfahrens ( Art. 66
Abs. 1 BGG).
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