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Erwagungen

E. 1

Par arrét du 28 janvier 2025, la Chambre pénale d'appel et de révision de la Cour de justice
genevoise a déclaré irrecevable la demande de révision formeée par A. contre
I'arrét rendu le 24 septembre 2024 par cette autorité.

E.2

A. forme un recours en matiere pénale et un recours constitutionnel subsidiaire au
Tribunal fédéral contre I'arrét du 28 janvier 2025. Elle sollicite en outre le bénéfice de
|'assistance judiciaire.

E.3

Déslors que lavoie du recours en matiere pénale est ouverte, le recours constitutionnel
subsidiaire est exclu (art. 113 LTF).

E.4

Selon|'art. 42 a. 1 LTF, lesmémoires de recours au Tribunal fédéral doivent indiquer les
conclusions, les motifs et les moyens de preuve, et étre signés. En particulier, le recourant
doit motiver son recours en exposant succinctement en quoi la décision attaquée viole le
droit (cf. art. 42 d. 2 LTF ). Pour satisfaire a cette exigence, il appartient au recourant de
discuter au moins brievement les considérants de ladécision litigieuse (ATF 140 111 86
consid. 2 p. 88 sset 115 consid. 2 p. 116 s.); en particulier, lamotivation doit étre topique,
c'est-a-dire se rapporter ala question juridique tranchée par |'autorité cantonale (arrét

6B _1511/2021 du 9 février 2022 consid. 6 et les références citées).

En I'espece, la recourante semble pour |'essentiel reprendre une précédente écriture, sans
discuter du raisonnement suivi par la cour cantonale. L'on cherche déslors en vain dansle
meémoire de I'intéressée un quelcongue grief dével oppé a satisfaction de droit et qui
permettrait de discerner en quoi I'arrét attaqué aurait violé le droit fédéral en déclarant la
demande de révision irrecevable.

Faute de développer une argumentation topique répondant aux exigences de motivation d'un
recours en matiere pénale, lesquelles ont pourtant été rappel ées alarecourante a plusieurs
reprises (cf. not. arréts 6B_908/2024 du 20 janvier 2025 consid. 3.1; 6B_302/2024 du 15
ao(t 2024 consid. 5; 6B_1271/2023 du 8 aolt 2024 consid. 1.2; 6B_320/2024 du 7 ao(t
2024 consid. 3), lerecours est irrecevable.

E.5

L'irrecevabilité du recours est manifeste, ce qu'il convient de constater dans la procédure
prévueal' art. 108 a. 1 let. b LTF . Comme le recours était dénué de chances de succes, la
demande d'assistance judiciaire doit étrerejetée (art. 64 al. 1 LTF ). Larecourante, qui



succombe, supporterales frais judiciaires dont le montant sera fixé en tenant compte de sa
situation financiére qui n'apparait pas favorable (art. 65a. 2 et 66 a. 1 LTF).
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