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Regeste

Ordonnance de non-entrée en matieére, qualité pour recourir au Tribunal fédéral | Procédure
pénae

Erwagungen

E.1

Par arrét du 16 ao(t 2017, la Chambre des recours pénale du Tribunal cantonal vaudois a
rejeté la requéte de récusation formée par X. contre le Procureur A. et,

danslamesure ou il était recevable, le recours du premier nommé contre |'ordonnance de
non-entrée en matiére rendue le 7 juin 2017 sur sa plainte contre la société B. ,
respectivement I'une de ses employées, et C. alasuite d'un prétendu piratage de
ses communi cations tél éphoniques. X. interjette un recours en matiere pénale -
assorti d'une demande d'assistance judiciaire - au Tribunal fédéral contre |'arrét cantonal.

E.21

Selonl'art. 81 al. 1 let. aet b ch. 5 LTF, lapartie plaignante qui a participé ala procédure de
derniére instance cantonale est habilitée arecourir au Tribunal fédéral, s ladécision
attaquée peut avoir des effets sur le jugement de ses prétentions civiles. Constituent de telles
prétentions celles qui sont fondées sur le droit civil et doivent en conséquence étre déduites
ordinairement devant les tribunaux civils. Il sagit principalement des prétentions en
réparation du dommage et du tort moral au sensdesart. 41 ssCO . Envertudel' art. 42al. 1
LTF, il incombe ala partie recourante d'alléguer les faits qu'elle considere comme propres
afonder sa qualité pour recourir. Lorsque le recours est dirigé contre une décision de
non-entrée en matiere ou de classement de I'action pénale, la partie plaignante n'a pas
nécessairement déja pris des conclusions civiles. Quand bien méme la partie plaignante
aurait dé§ja déclaré des conclusions civiles (cf. art. 119 a. 2 let. b CPP), il n'en reste pas
moins gque le procureur qui refuse d'entrer en matiere ou prononce un classement n'apas a
statuer sur I'aspect civil (cf. art. 320 al. 3 CPP). Danstous les cas, il incombe par
consequent a la partie plaignante d'expliquer dans son mémoire au Tribunal fédéral quelles
prétentions civiles elle entend faire valoir contre I'intimé. Comme il n'appartient pasala
partie plaignante de se substituer au Ministére public ou d'assouvir une soif de vengeance,
lajurisprudence entend se montrer restrictive et stricte, de sorte que le Tribunal fédéral
n'entre en matiere que Sil ressort de fagcon suffisamment précise de la motivation du recours
gue les conditions précitées sont réalisées, a moins que |'on puisse le déduire directement et
sans ambiguité compte tenu notamment de la nature de I'infraction alléguée (ATF 1411V 1
consid. 1.1 p. 4). N'importe quelle atteinte |égere ala réputation professionnelle,
€conomique ou sociale d'une personne ne justifie pas une réparation ( ATF 130 |11 699
consid. 5.1 p. 704; 125111 70 consid. 3a p. 75). L'alocation d'une indemnité pour tort moral
fondée sur I" art. 49 al. 1 CO suppose que |'atteinte présente une certaine gravité objective et



gu'elle ait été ressentie par la victime, subjectivement, comme une souffrance morale
suffisamment forte pour qu'il apparai sse |égitime qu'une personne dans ces circonstances
Sadresse au juge pour obtenir réparation (cf. arrét 6B_185/2013 du 22 janvier 2014 consid.
2.2 et lajurisprudence citée). C'est en vain que le recourant réclame |le remboursement a
hauteur de 1'000 fr. de sesfrais de dossier ainsi que du temps consacré ala présente
procédure, ces éléments ne constituant pas des prétentions civilesau sensdel'art. 81 al. 1
let. aetbch. 5 LTF (cf. arrét 6B_768/2013 du 12 novembre 2013 consid. 1.3). En outre, il
réclame aB. SA et C. le remboursement de 10'000 fr. correspondant
aux frais de communications qu'il a payés depuis 2012 jusgu'alafin du piratage dont il
allégue avoir été victime, ainsi que le versement de 15'000 fr. en raison du blocage de ses
communications tél éphoniques ayant prétendument entrainé le décés de son oncle dont il
n'aurait pas pu avancer les frais médicaux, a défaut de pouvoir étre atteint par téléphone.
Sans autre motivation, outre qu'il invoque des préudices qui ne résultent pas directement
des faits dénoncés, il ne se détermine pas a satisfaction de droit sur un éventuel tort moral
ou dommage, ni sur leur principe ni sur leur quotité. L 'absence d'explication suffisante sur
la question des prétentions civiles exclut sa qualité pour recourir sur le fond de la cause.

E.22

L'hypothésevisée al'art. 81 a. 1 let. b ch. 6 LTF n'entre pas en considération, |e recourant
ne soulevant aucun grief recevable quant a son droit de porter plainte (cf. art 42 al. 1- 2 et
106 da.2LTF).

E.23

Indépendamment des conditions posées par I' art. 81 al. 1 LTF, la partie plaignante est
habilitée a se plaindre d'une violation de ses droits de partie équivalant a un déni dejustice
formel, sans toutefois pouvoir faire valoir par ce biais, méme indirectement, des moyens qui
ne peuvent étre separés du fond (cf. ATF 141 1V 1 consid. 1.1 p. 5). En I'occurrence, le
recourant reproche aux autorités cantonales de n‘avoir pas donné suite a son offre de

preuves tendant a auditionner une employée de la société B. . 1l ressort de I'arrét
attaqué que dans deux courriersdu 9 janvier et du 15 février 2017 adresses au recourant,
B. lui avait expliqué - extrait de sa plateforme al'appui - qu'il N'avait fait I'objet

d'aucun piratage dés lors que le numéro xxx était le numeéro de I'un de ses serveurs destinés
arecevoir les appels ne pouvant aboutir sur une boite vocale désactivée et que le numéro en
guestion, visible sur le téléphone du client dans les paramétres de déviation, ne pouvait pas
étre effaceé puisqu'il sagissait d'un service mis en place par B. . Ces explications
claires et crédibles émanaient du département des plaintes, qui semblait avoir analysé la
situation en détail, celle-ci portant manifestement sur des aspects techniques ayant donné
lieu a des informations erronées et/ou incomplétes en 2012. Elles devaient dés lors primer
sur d'éventuel s rensel gnements contradictoires qui auraient été donnés par une employée
ultérieurement (cf. arrét cantonal consid. 2.3 p. 8). Il apparait que le recourant entend
remettre en cause le raisonnement précité, de sorte qu'il invoque un grief qui ne peut étre
seéparé du fond. Son grief est irrecevable.

E.3

Sur le vu de ce qui précede, le recours doit étre déclaré irrecevable selon la procédure
simplifiée prévue par I' art. 108 a. 1 let. aet b LTF . Comme les conclusions du recours
étal ent dépourvues de chances de succes, |'assistance judiciaire ne peut étre accordée ( art.
64a.1LTF). Lerecourant, qui succombe, supporte lesfraisjudiciaires(art. 66a. 1LTF



), dont le montant sera toutefois arrété en tenant compte de sa situation financiere laquelle
n'apparait pas favorable.
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